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SFAARID JA KERAD



Peeter Laurits, ,,Plant Pride* (2018), seeriast ,,Coming Soon*.

https://www.peeterlaurits.com/works/coming-soon



|. SEMIOOTILINE SFAARIDE TEOORIA

Paljususe ja ainulisuse vaheline suhe on kultuuri iiks
pohilisi, fundamentaalseid tunnuseid. Siinjuures loogi-
line ja ajalooline reaalsus lahknevad.

(Juri Lotman 2001: 11)

Uks maailm, uks liik

2016. aastal avaldas arhitekt ja kommentaator Michael Sorkin
Ameerika Uhendriikides Donald Trumpi presidendiks vali-
mise eel arvamusloo arhitektuurist Trump Towerite ajajargul:

Meie amet ei ole lagedal valjal tegutsev autonoomne
distsipliin. Pigem on see sunnitud pidama itha keeru-
lisemat voitlust oma erisuse ja vajalikkuse tingimuste
moistmise nimel, eriti tdnasel pdeval, mil kujundatud
keskkond haarab maailma {iha tugevamini oma méju-
sfadri ning 1ohe keha ja tehnoloogia vahel muutub jér-
jest hdgusamaks. Ehitamine mirgistab ja moddab alati
ruumi, 6iglust ja véimalikkust, kuid planeedi limmata-
miseni totaalse urbaniseerumise poole tormates ollakse
minetamas vahegi selget arusaama sellest, kuidas edasi
toimida. (Sorkin 2016)

Samas kirjutises margib Sorkin, et oli sunnitud katkestama
visiidi Hiinasse, kuna ,,mu astma dgenes niivord, et olin sun-
nitud enneaegselt koju tagasi sditma® 2020. aasta mértsis suri
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ta — mitte Hiinas, vaid New Yorgis - iile kogu maailma levima
hakanud COVID-19 nakkuse tagajarjel.! Tema sonad oman-
davad selle taustal kurjakuulutavalt prohvetliku varjundi:

Tsivilisatsioonide eripdrad valjenduvad nende prioritee-
tides ja meie omad seavad liiga kdrgele kohale vanglad,
ostukeskused ja McMansion’id? ja liiga madalale koigile
korralike elutingimuste tagamise, terviklike ja elujouliste
kogukondade kujundamise, rohelise energia, ratsio-
naalse mobiilsuse, toetusstruktuurid. Meie arhitektuuri
programmeerib poliitika. Trumpi agenda embleemiks
on arhitektuuriobjekt — absurdne vaaraolik miiiir Meh-
hiko piiril, millega ta pidevalt lajutab. Ohjamise idee
kolab 1abi kogu tema projektist ja tema mantrat jagab nii
monigi arhitekt: jatke koik minu hooleks! (Sorkin 2016)

Arhitektuur on vaid iiks paljudest loomingulistest, tead-
muspohistest valdkondadest, mis on digitaalse meedia glo-
baliseeriva diitnaamika mdjul sunnitud oma eesmirke ja
pohimétteid timber moétestama, vottes seejuures orientii-
riks vabaturumajandusliku korporatiivse ekspansionismi ja
libertaarsed ideoloogiad (,,Jatke koik minu hooleks!“). Tege-
likkuses ndivad need sigitavat iseenese vastandeid: autorita-

rismi ja lausjalgimist:

'Vt jdrelhiitiet Sorkinile: https://www.architecturalrecord.com/articles/
14526-obituary-michael-sorkin-1948-2020.

2 Ameerika konekeeles suurepoolne maitsetu tiiiipprojekti jargi ehitatud
valglinna eramaja. - T. P.



1. Semiootiline sfadride teooria

Trumpi meelelaad on siigavalt vanamoeline: ta loob
ehitisi, asju. Maotutest ja toretsevatest ehitistest palju
hullem on aga liberaalse mainega Silicon Valley propa-
geeritav ruumiline agenda, niinimetatud nutilinn. See
sona ajab mulle lausa judinad peale. Muret teeb voi-
malus, et hiigelkorporatsioonid piitiavad meile miitia
porsast kotis, soovides ,tundlikumate® keskkondade
loomiseks istutada igasse konniteekivisse, aknasse ja
seina andureid, mis nime poolest peaksid aitama lahti
harutada liiklusummikuid, sddstma energiat ja hoidma
megalinnade eluriitmi sujuvana, kuid tegelikult voimal-
davad parimalgi juhul lihvida tarbimis- ja kaitumis-
profiile, mille abil miiiia meile jéirjest enam kraami, ja
halvimal - jélgida alaliselt iga tolli maakera pinnast ning
saata mingist biomeetrilisest vooraparasuse kujutel-
mast ldhtudes kurjamite loetellu kantud isikutele kaela
riilndedroone voi itheteistkiimnele miljonile ,illegaalile®
migratsiooniameti reide. Andmed ei ole neutraalsed.
Metaandmed voivad osutuda parajaks Egiptuse nuhtlu-
seks. (Sorkin 2016)

Just neist probleemidest on ajendatud ka kéesolev raamat.
Niib, justkui tunnetaks inimkond ennast iihtse ja globaalse
liigina vaid siis, kui leiab end silmitsi ainulise ja globaalse
ohuga. Kunagi oli selleks tuumakatastroof; viimastel aastatel
on selleks saanud kliimasoojenemine; praegu kehastab sellist
ohtu koroonaviirus. Reaktsioon sellele ei ole aga kaugeltki
globaalne. Seni on see olnud natsionalistlik, kildkondlik,
enesekeskne ja sageli totter. Koik kiib tépselt nii, nagu juba

K

neoliitikumist saadik: ,,See tahendab soda

15



16

DIGITAALSEST SEMIOSFAARIST

Monedele tihendab see surma, teistele onnerikast elu,
kuni nad ei hooli harjumuspérase elu jatkumisega kaasneva-
test ohvritest. Uks esimesi neist ohvritest oli Sorkin ise. Tema
sonumit ei pea siiski tingimata tabama sama saatus. Business
as usual’i digitaalsfadris edasikestmise toetamise asemel peak-
sid teadmustdoga tegelejad, kelle eluvaldkonnas on digitaalne
tileilmastumine koige kiirem, piiidma senisest paremini
moista, miks pealtndha liberaalsed driideed vodivad tdhen-
dada diistoopilist katastroofi nii drapdlatud osale inimkon-
nast kui ka kogu planeedile tervikuna. Sorkin annab méista,
et koik digitaalse meedia ja kultuuri tileilmastumise vaatlejad
ja selle osalised peaksid ise motestama lahti oma ,.erisuse ja
vajalikkuse® tingimused. Mis motet on mis tahes uuel teh-
noloogilisel trendil (alates parameetrilisest arhitektuurist ja
lopetades plokiahelatega), kui selle kasutajad rakendavad ta
pelgalt poliitilise lithindgelikkuse ja tikskoikse kasuahnuse
teenistusse? Ulemédra sageli ei kaasne nendega vahimatki
arusaama jagatud vastutusest liigi voi planeedi saatuse eest,
vaid ainult 16hede siivenemine ,voitjate“ ja ,kaotajate” vahel
(nagu armastab véljenduda USA president Donald Trump).

Kas see tahendab, et ,meie“ sammume kinnisilmi pan-
deemia ja kliimakatastroofi poole? Voi on meil ehk kollek-
tiivselt tegutsedes vdimalik luua ,toetusstruktuure® iseen-
dile, inimkogukondadele ja Maale kui siisteemile? Just see
on (nii toelistel kui ka virtuaalsetel) tdnavatel kliimadigluse
nimel voitlevate noorte eesmark. See on ka meie raamatu
eesmark. Siiski tuleb meil astuda ,,nutilinna“ kéikeholmavast
»disainitud keskkonnast® ja vahetust aktivismist sammuke
tagasi, et analiiiisida, kuidas (ehitatud ja vahendatud) kultuur



1. Semiootiline sfadride teooria

nii mikro- kui ka makromastaabis Michael Sorkini viljen-
dit kasutades ,,alati mérgistab ja moodab ruumi, diglust ja
voimalikkust®, soltumata sellest, milliseid uusi tehnoloogia-
imesid tema ehitamiseks ka parasjagu ei kasutata.

Kas inimese loodud keskkond {ile kogu planeedi saab olla
thtaegu nii kultuuriliselt humaanne kui ka 6koloogiliselt elu-
jouline? Vastus sellele kiisimusele ndib soltuvat kahest tegurist:

- Cui bono? Kes on kavandatav kasusaaja? On see koik
suunatud ,,mulle® kui iiksikisikule, ,,meile” kui dritihin-
gule / riiklikule organisatsioonile véi ,,meile“ kui kogu-
konnale/inimkonnale?

- Kes koristab jiljed? Mil moel peaks planeet viimaks
taastuma meie laastavast raiskamistungist, olgu see siis
digitaalne voi analoogne? Kas meie tegevuse aluseks on
okoloogiline laissez-faire (hoivamine ja ekspluateeri-
mine) vOi slisteemne iseuuenemine (tiks liik, itks pla-
neet)?

Meie ldhtepunktiks on siin - pohjustel, mis loodetavasti
on labi kogu raamatu ilmsed - kultuuri esmatéhtsus. Raa-
matu ldppeesmark on esitada ,digitaalse semiosfddri teooria,
mille nii positiivsete kui ka negatiivsete heuristikute moist-
miseks tuleb need asetada mitmesuguste omavahel loikuvate
teadmussiisteemide konteksti.

»Isivilisatsioonide eripdrad véljenduvad nende prioriteeti-
des,” nendib Sorkin. Viimaste tuvastamiseks peame alustama
algprintsiipidest. Just see ongi meie plaan. Pandeemiast all-
pool kuigi palju juttu ei tule — kui tldse, siis vaid selleks, et
todeda: ,viraalsus on reaalsus, mida voib eirata vaid omal
vastutusel.

17
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Digitaalne Lotman?

Kidesoleva raamatu eesmdrk on niisiis pakkuda vilja origi-
naalne kdsitlus sellest, mida on kommunikatsiooni-, mee-
dia- ja kultuuriuuringutele nii tdna kui tulevikus anda Juri
Lotmani peenekoelistel ja kaugelenédgelikel arutlustel, millest
ehitub siisteemikeskne ja diinaamiline vaateviis kultuurile kui
tervikule. Selle mudeli ldhtepunktiks votmine annab meile
motlemisvahendi, Archimedese kangi (joonis 1.1), mitte kiill
maakera paigast nihutamiseks, vaid digiajastule omase iile-
ilmastumise paigutamiseks ,vilisesse“ perspektiivi, millest
seda on lihtsam moista ja mo6ta. Lotmani esitatud stisteemi-
pohisel vaateviisil on pikk, enam kui sajandi taha ulatuv aja-
lugu. Samal ajal tostatab see aga radikaalselt uudseid kiisimusi
inimkonna, teiste elusolendite ja planeedi vahelistest suhetest.

Meie kisitlus ,digitaalsest semiosfddrist“ pakub mitme-
tahulist ja veenvat raamistikku globaalse digikultuuri ja selle
poliitilise, majandusliku ja 6koloogilise konteksti motesta-
miseks ajastul, mil populaarmeedia ja kohaliku aktivismi
tahelepanu keskmesse on aina enam tousmas itha pakilise-
mad antropotseeni (vaidlustest selle moiste iile vt Colebrook,
Weinstein 2015; Schneiderman 2015; Grusin 2017; Sperling
2019) kliimaprobleemid. Ehkki meie ldhenemisviis asetub
intersektsionaalse ideedeajaloo konteksti, rakendame me
selle uudse interdistsiplinaarse positsiooni avamise teenis-
tusse, mis oleks voimeline analiiiisima nii isiklikku sisemist
tadhendusloomet kui ka globaalseid ,,suurandmeid®. Naitame,
kuidas need on omavahel seotud ning mis suunab neis toimu-
vaid muutusi. Meie raamat paigutub lotmanlikku traditsiooni



1. Semiootiline sfadride teooria

Joonis I.1. Archimedese kang nihutab maakera paigast.
Allikas: Mechanics Magazine 1824

(vt 3. ptk), mille allikateks olid omakorda kiiberneetika ja
kirjandusteooria ning kultuurisemiootika. Siinne kisitlus on
aga olemuselt tulevikku vaatav ning peaks aitama lugejatel ja
interdistsiplinaarse teadustooga tegelejatel motestada vaadel-
davaid nidhtusi erinevate semioosi tasandite ja nende suhes-
tumisviiside 16imitud stisteemilis-diinaamilise késitusviisi
kaudu. Kultuuri- ja meediaanaliiiisile annab see niisiis voi-
maluse eristuda teoreetiliselt pohjendatud seletusliku adek-
vaatsusega ajal, mil tilemédiragi suur osa teadustdost kaldub
olema tlikitsa fookusega, mis soodustab ithitamatute mee-
todite virvarri keskel spetsialiseerumist lokaalsele tasandile
ja keskendumist tehnilistele iiksikasjadele vo6i industriaalse,
analoogse, rahvusriigikeskse teoretiseerimise ammendunud
paradigmast parinevate vormelite tahtmatut taaskasutamist.

19
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Paar sona , digitaalsusest®. Semiosfddr on, moistagi, eksis-
teerinud palju sajandeid ning selle mehhanismid on inimese
konevoime tekkimisest peale koos kommunikatsiooniteh-
noloogiatega pidevalt arenenud. Inimkonna avastustegevus
ja rdnne on uusaja viltel itha kiirenenud (nagu me 2. ptk-s
lahemalt kirjeldame), nii et sona ,globaalne® tahistab véhe-
masti juba 16. sajandist saadik Maa planetaarsesse siisteemi
puutuvat. ,Digitaalset semiosfadri“ iseloomustab ddrmiselt
tugev jarjepidevuse element. Samas on see meie kisitluses
tihtaegu astmevahetus, Lotmani (2001) moistes pdordumatu
ja ,plahvatuslik“ muutus. Nihe (kolonialism, kaubad, toéstus
ja kaubandus) > (informatsiooni, infotéotluse ja vahendatud
kommunikatsiooni korporatiivne globaliseerumine) on iiha
kiirenevas tempos (McKinsey 2016) taielikult imber kujun-
damas maailmamajandust ja -poliitikat ning meie teadmus-
stisteeme, mille tagajdrjed ulatuvad kaubandusest ja ettevot-
lusest oluliselt kaugemale, tingides vajaduse iimber vaadata
hoolekande, kultuuri ja kogukonna péhialused ning nende
perspektiivid koroonaviiruse-jargses maailmas.

»Digitaalsuse® all peame me silmas info- vdi teadmusiihis-
konnas valitsevale kohale téusnud néhtuste konstellatsiooni,
kus sdjandust, majandust, poliitikat ja vahendatud kultuuri
suunavaks jouks on nii isiklikul, korporatiivsel kui ka rahvus-
vahelisel tasandil saanud ithte koondunud ja 16imunud elekt-
roonika, telekommunikatsioon, leviedastus, infotootlus, inter-
net, automaatika ja tehisintellekt.

»Globaliseerumine® ei pruugi olla joudnud paris igasse
riiki ja igasse tooOstusharusse ega pruugi endiselt holmata
»globaalseid vaeseid”. Digitaalne automatiseerimine voib



