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SISSEJUHATUS

ZHUANGZI VABA KONDAMINE

»Zhuangzi“ on tiks olulisemaid filosoofiateoseid maailma
motteloos (vrd Ott 2022). Jargnevalt radgin lithidalt ajaloo-
lisest taustast ning seejdrel kisitlen Zhuangzid méistetege-
lasena ning méningaid ,,Zhuangzi“ tahtsamaid teemasid.

I. ,,Zhuangzi“ kui tekst
I.1. ZHUANGZI KUl KRISTALLISEERUMISKESE

»Zhuangzi“ ehk ,Opetaja Zhuang“ on nime saanud oma
vdidetava autori, Opetaja Zhuang’i jargi. Selliseid isiku jargi
nime saanud teoseid on Vana-Hiina parimuses veel mit-
meid: Mozi -, Méngzi iz 1, Xtnzi ), Guanzi & 1,
Han Feizi ¥#9F ¥, Hudindnzi YEF T, Sanzi &1, Liozi
¥ Ka teostel, millel on olemas mingi muu kiibiv peal-
kiri, nagu niiteks ,,Sanzi“ puhul ,,S6ja seadused/mustrid“
Bingfa f£i7: véi ,,Laozi“ puhul ,Kulgemise ja vie raamat®
Daodéjing JEE4L,! kasutatakse Hiinas endas sageli pigem
(vdidetava) autori nime ka nende teoste pealkirjana.” Hiina

! Kahe viimati nimetatud teksti eestikeelseid tolkeid vt Sunzi, Sun Bin
2001, Lao-zi 1979 ja Laozi 2001.

2 Edaspidi, kui Zhuangzi on ilma jutumirkideta, viitab see sellenime-
lisele ajaloolisele voi fiktiivsele tegelasele. Kui ,,Zhuangzi“ on jutumar-
kides, siis tahistab see sellenimelist teksti. Siin tekstis on hiina sdnade
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traditsioonilistes koondteostes (nagu niiteks Sikti qudnshii
VY)#E4=7) on meie mdistes filosoofiakirjandus liigitatud
zi 1 ehk ,,0petajad” alla.® Sellisel kujul, nagu need praegu
kaibivad, pole aga iihtegi eespool nimetatud Vana-Hiina
filosoofiateostest kirjutanud nende vdidetav autor. Niiteks
Mengzi ja Xunzi puhul on dpetaja Meng ja Xan ajalooliselt
isna hasti teada ja nende panus omanimelisse teosesse on
vdga suur, ent siiski on neid tekste hiljem toimetatud ning
neisse lisandusi ja muudatusi tehtud. Teisest otsast jéllegi
pole Laozi kohta teada mitte midagi ning seda teksti on
kirjutanud kohe vaga mitmed autorid véga pika aja viltel.
Ometi on ka Liozi kohta tekkinud fiktiivne biograafia.* Sel-
les voib ndha Hiina kultuuri historiseerimistarvidust®, mida
omakorda voib seostada traditsioonilise esivanemakultu-
sega. Esivanemad paigutuvad ajaloolisesse polvnemisliini;
see ajendas tundma huvi nende ajaloolise jargnevuse ja
suhete vastu; ning selle edasiarendusena piiiiti leida neile
ka tdpsed ajalised daatumid. Isegi miitoloogilist minevikku
esitati historiseerivalt, jumalusi kujutati muistsete valitse-
jatena. Kroonikutel ja ajaloolastel on varasest ajast peale

translitereerimisel kasutatud tdielikku pinyin’i, see tihendab, et sonadel
on ka toonimérgid, vt allpool 1.5.

> Neutraalse tooniga mirgitud -zi eespool nimetatud Spetajate nimes
tahendabki ,,0petajat®, ehk siis Zhuangzi on ,,0petaja Zhuang"®.

*  Mitte ainult lihtrahvas, vaid ka nii monigi opetlane kaldub Hiinas
tanapdevani neid fiktiivseid elulugusid tde pahe votma. Voi kui soovite,
on siin tegemist erilise tderaamistusega, mis erineb Laédne omast.

> See ajaloostamiskalduvus on tublisti tugevam kui Euroopas voi
ammugi Indias.
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olnud hiina kultuuris erakordselt tahtis roll. Ja tainapaevani
on ajaloolised kostiiimidraamad muistsetest aegadest kuni
hiljutise ajalooni vélja Hiina filmit6dstuse leivanumber.
Vahel toimib dpetaja figuur ankrukohana voéi kristalli-
seerumiskeskmena tervele laiemale méttehoovusele. Lahe-
dased koolkonnad haakisid ennast {ihe ja sama algfiguuri
kiilge - voi tihendati nad hilisemate toimetajate poolt.
Nonda on see eriti nditeks teosega ,,Mozi‘, milles leidub
mitme sajandi viltel kirjutatud tekste, voi ka ,Laoziga’
mis on samuti aja jooksul kasvanud. Meile voib see tdna-
péeva autorikontseptsiooni valguses kummaline tunduda,
aga kui jdrele moelda, siis polegi see nii imelik. Sest kui
mingist autorist innustust saades midagi kirjutatakse, siis
kes on selle uue teksti autor? Innustust andev autor seda
otseselt kiill kirja ei pannud, aga kirjutaja ei saa autorlust
ka tileni ainult iseenda arvele panna. Kirjutamine kiib alati
mitme vahel, mitme peale, isegi kui fiilisiliselt paneb kirja
iks inimene. Ja miks mitte rohutada rohkem just innustuse
andjat? Lisaks oli Hiinas strateegiliselt turvalisem haakida
oma jutt mone varasema figuuri kiilge kui esitada ennast
uuenduse lahtekohana. Selline kalduvus on iisna loomulik
ja see on olemas ka meie justkui uuenduslembeses kultuu-
ris. Uhest kiiljest soositakse uuenduslikkust, aga teisest kiil-
jest on teaduskirjastuses voimatu avaldada uurimust, kus
poleks iihtegi viidet teistele autoritele. Kui sa ei viita kelle-
legi teisele, siis on su jutt alati kahtlasem: v6ib-olla sa pole
ildse kursis sellega, mida teised on 6elnud? Voib-olla oled
sa hull? Véi on sul kurjad varjatud tagamétted? Nii et see

11
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kalduvus pole meile sugugi vooras; Vana-Hiinas oli viita-
mine muistsele ja eelkaijatele lihtsalt veelgi olulisem.

I.2. ,ZHUANGZI“ VANEM OTS

Meieni joudnud teos pealkirjaga ,Zhuangzi“ koosneb
33 peatiikist, mis jagunevad kolme ossa: ,Sisepeatiikid*
(néipian W, ptk 1-7), Vilispeatikid“ (waipian 5N,
ptk 8-22) ja ,,Segapeatiikid“ (zdpian ¥ i, ptk 23-33). Tra-
ditsiooniliselt on sisepeatiikke peetud vanimaks. Ménin-
gate tunnuste jérgi on see tdepoolest vanem kui jargmised
kaks osa, nt kasutatakse seal {themargilisi moisteid SN
. K& M. 77, aga ei kasutata kahemairgilisi méisteid
TEEE, PEdr. KPR (Liu 1994: 4-16); teiste tekstide pohjal
me teame, et see kajastab ajaloolist arengut. Samas ei anna
see iiksikute tekstiosade puhul tait kindlust, sest monesid
kiibel oleva tekstiversiooni ,,Sisepeatiikkide® osi on teisal
tsiteeritud ,Valispeatitkkide® osana ja vastupidi (Bumba-
cher 2016: 650, 656; Knaul 1982: 72).

»Zhuangzi“ on hea ndide jark-jargult kristalliseerunud
tekstist. ,,Zhuangzi“ dateerimisel oleme veidi paremal posit-
sioonil kui néiteks ,,Ldozi“ autorite suhtes. ,,Liozi’s* puudu-
vad igasugused tekstisisesed viited autorile ja isegi ajaloolis-
tele isikutele ja sitndmustele. Osalt on see voib-olla meelega
niimoodi tehtud, et tekst paistaks ajatum. ,,Zhuangzi’s“ see-
vastu leidub viiteid ajaloolis-geograafilistele seikadele. Tosi
kiill, sageli kasutatakse ajaloolisi isikuid (eeskitt Kongzid)
puhtfiktiivsete tegelastena, kelle suhu autor paneb oma sénu
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ja kellel ta laseb tegutseda oma viljamoeldud stseenides.
Kuid isegi sel juhul teame vihemasti seda, et autor oli neist
kuulnud ja suhestus nendega. Sellest, et Zhuangzi korduvalt
viitab Kongzi'le (551-479) ja Mozi'le (u 470 — u 391), teame,
et need tekstiosad voi nende prototiiiibid on kirjutatud parast
neid isikuid ja ajal, mil ruistide ehk konfutsiaanide® ja mois-
tide vaheline poleemika oli veel akuutne, sest Han'i ajastul
(202 eKr - 220 pKr) moistide koolkond haédbus.” ,Zhuangzi“
varasemad kihistused on niimoodi paigutatud 4. sajandisse
eKr. Zhuangzi traditsioonilised eluaastad 369-286 eKr on
ilmselt liiga tdpsed, aga ,Zhuangzi“ vanemate osade sisu ja
keel paigutuvadki just sellesse aega. Zhuangzi oleks seega
Meéngzi (372-289 eKr) kaasaegne, ehkki ,,Mengzis“ ega
»Zhuangzi’s“ ei leidu vastastikuseid viiteid.
Kuidmeehkeipeagiennastvaevama,ajaloolise*Zhuang-
zi konstrueerimisega, vaid voime uurida seda tegelast nii
nagu ta ,,Zhuangzist® vilja tuleb; uurima teda ,,Zhuangzi“
kui filosoofilise teksti moistetegelasena (vt siinse sisse-
juhatuse 2. alajaotus). Uksikasjalikumas analiiiisis voiks ehk
veel eristada Zhuangzid kui ,Zhuangzi“ vdidetavat autorit

° Hiina keeles kasutatakse moistet ri {f, milles ei ole viidet Kongzi

nimele. See nimetus eelneb Kongzi'le ja kuigi Kongzi sai selle suundu-
muse itheks koige tahtsamaks figuuriks, siis poleks péris kohane neid sel
mairal tema nimega siduda, mistottu kutsun neid ruistideks. Kuna nad
vadrtustasid parimust (tekste ja tavasid), siis voiks neid ka parimuslasteks
nimetada. Kuna kirjamargis on koos inimene, vihm ja taimekasv, siis on
ka oletatud, et algselt, viga vanal ajal voisid nad olla vihmanéiad.

7 Jareldustega ei tohi muidugi totata, sest vahel kasutati ruistide ja
moistide vastandust kirjandusliku troobina ka hiljem, véi epigoon vois
seda meelega teksti poetada.

13
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ja Zhuangzid, keda ,,Zhuangzis“ nimepidi kutsutakse ja
kirjeldatakse, ning lisaks sellele ka mélemat ,,Zhuangzi®
eri ajalistes kihistustes. Igatahes v6ib Zhuangzid kui autorit
pidada aegamisi kujunenud koolkonna iihishdileks. Ning
Zhuangzi kui tegelane ilmneb ,,Zhuangzis“ isikuna, kellele
tekst omistab ajaloolisust: tema kohta radgitakse isikuloolisi
seiku ega esitata midagi ilmselgelt kontrafaktuaalset.

I.3. ,ZHUANGZI“ UUEM OTS

Kui ,,Zhuangzi“ vanem ots paigutub enamiku uurijate jargi
3. sajandi algupoolde eKr, siis uuema otsa suhtes valitsevad
suuremad erimeelsused. Ladnes on moéjukas Angus C. Gra-
hami (1919-1991) seisukoht, mille jargi koostati ,Zhuang-
zi“ uuemad osad Han'i ¥ ajastul 2. sajandi keskpaiku eKr.
Lin Xidogan FIHL (snd 1947) likkab iikshaaval imber
argumendid, mille jérgi tekst nii hiliseks dateeritakse, ja
vdidab, et see oli olemas juba 3. sajandi keskel eKr. Oma
vaite kinnituseks toob ta asjaolu, et ,Zhuangzid“ tsiteeri-
takse ,Isand Li kevadetes-siigistes” (u 240 eKr) ja ,Han
Feizi's“ ¥%4F¥ (Han Fei, u 280-233 eKr), ning selle, et
»Zhuangzi’s“ pole viiteid Hiina ithendamise (221 eKr) jérg-
setele stindmustele ega mottemaastikule, vaid eeldatakse
endiselt ruistide ja moistide kemplemist, samas kui mois-
tide koolkond tthendamise jérel kadus.

Igatahes on teada, et pohiline tekstiredaktsioon kujunes
alguses 52-peatiikiliseks. Praeguse kuju aga omandas tekst
palju sajandeid hiljem Gué Xiangi #E% (252-312) kie
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14bi, kes lithendas teksti umbes kolmandiku vorra, rookides
tekstist valja mitoloogilisemat kraami ja jéttes alles filosoo-
filiselt huvitavamad osad.® Selle tulemusena tekkis praegu
kdibiv 33-peatiikiline ,,Zhuangzi®, mis on ka sellisel kujul
Vana-Hiina itks mahukamaid tekste. Guo Xiang kirjutas
esimese ,,Zhuangzi“ kommentaari, mis on meieni jéudnud.
Monest varasemast kommentaarist on siilinud iiksikuid
tsitaate. Just Han'i diinastia jargsel ajal (pérast 220 pKr) saa-
bus ,,Zhuangzi“ buum (Bumbacher 2016: 651). Sellest ajast
peale on ,,Zhuangzi’'le” jarjepidevalt kommentaare kirjuta-
tud, ja seda on teinud nii taoistid, budistid kui ka ruistid (vt
Kohn 2014: 91-92).

Eraldi vairib mainimist viimane, 33. peatiikkk ,Taeva
all. Seda voib pidada tiheks varasemaks hiina filosoofia
ajalooks, kus voetakse ldbi mitme koolkonna esindajad,
tuuakse vilja nende head ja vead. Teiste hulgas radgitakse
ka Zhuang Zhou'st 3£ /% ja deldakse, et ta oli iiks poeedi-
hing ega saanud péhilisele pihta. See tdhendab, et ,,Zhuang-
zi“ sisaldab ,,Zhuangzi“ kriitikat, mis sobib tegelikult teose
tonaalsusega viga histi. Eraldi on tolles peatiikis veel pikk
fragment Zhuangzi sobrast Hui Shi'st HJifi ja viitlejatest.

Viimaks tasub vilja tuua seda, et ,,Zhuangzid“ loetakse
koos ,Ldoziga“ & taoismi pohiliseks klassikaliseks
tekstiks. Tuleb aga silmas pidada, et selline koolkondlik
nimetus pirineb alles Han'i ajastust, Sima Tan'i &) &%
(165-110 eKr) ja Simd Qian’i H]F5i& (u 145 - u 86 eKr)

8 Moningaid viéljajéetud tekstiosi on voimalik rekonstrueerida teiste

allikate pohjal, vt Bumbacher 2016 ja Knaul 1982.

15
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»Ajaloo iilestahendustest” Shii 2 FC. Kuna molemas tekstis
on ,,kulg” tdhtsal kohal ning leidub ka muid sarnasusi (nt
»Ldozi“ ja ,Zhuangzi“ n-6 primitivistlike ehk anarhistlike
peatiikkide vahel), siis pandi need tihte patta. Enne seda
olid need kuulunud tisna erinevatesse kooslustesse. ,,Liozi“
moodustas koos riigihaldusega tegeleva Kollase keisri
(Hudngdi ¥577) jargijaskonnaga n-6 Hudng-Lio %
koolkonna. Niiteks seaduslane ehk ithiskonnafilosoof Han
Fei ¥%E (u 280-233 eKr) kommenteeris ,,Laozid* pikalt,
samas kui ,,Zhuangzi“ jai talle vooraks.

I.4. ,ZHUANGZI“ RETSEPTSIOON EESTIS

»Zhuangzi“ kolm esimest peatiikki on varem eesti keeles
ilmunud Jaan Kaplinski tolkes (1989) ja esimene peatiikk
Mart TSernjuki tolkes (2019). Siinkirjutaja on tolkinud
»Zhuangzi“ 22. peatiiki (Ott 2016) ning fragmente teistest
peatiikkidest (Ott 2015: 399-410; 2017b: 371-374; 2021:
148-165, 316-317).

»Zhuangzid“ on eesti keeles kasitlenud Mért Laane-
mets (2001) oma pikema artikli ithe osana (sisaldades ka
moningate tekstikohtade tolkeid), Mart TSernjuk mitmes
kasitluses (nt 2016; tal on kisil ,,Zhuangzi“ teemaline dok-
torit60) ning siinkirjutaja (Ott 2016: 23-38, 47-123; 2017b:
370-371). Siinkirjutaja on Zhuangzid kisitlenud ka teistes
keeltes (Ott 2008; 2019).

Veel ,,Zhuangzi“ tolgete kohta eesti keelde ja teistesse
keeltesse vt TSernjuk 2013.
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1.5. TOLKEST

»Zhuangzi“ peatiikid koosnevad lithematest osadest, mis
on siinses tdlkes eraldatud vastavate numbritega. Paaris
kohas olen ka need lithemad osad liigendanud alamosa-
deks. Iga osa tolge on esitatud jargnevalt: 1) eestikeelne
tolge; 2) hiinakeelne originaal; 3) tekstisisesed selgitused;
4) vahel tildine kommentaar kogu osa kohta.

Hiina nimed kirjutatakse kirjamérkidega, millel on ka
oma tahendus. ,,Zhuangzi’s“ on fiktiivsetel tegelastel sageli
ilmselgelt tdhendusega nimed; seetdttu on need dra tolgi-
tud. Ajalooliste isikute nimed on iildjuhul jaetud tolkimata.
Vahel esineb sama isik mitme nimekujuga: nonda esineb
iiks ja sama isik — keda Eestis tuntakse kui Kongzid - kui
Kongzi 1.7, Zhongni fi'J& ja Kong Qia fL fr.

Nimede ja hiinakeelsete sonade juures on toodud trans-
kriptsioon pinyin’is. Transkriptsioon on tdiskujul, st koos
tooniméarkidega, milleta ei saa sonu hiina keeles tegelikult
vilja hddldada. Pealegi v6ib sama silp eri toonidega tdhen-
dada véga erinevaid asju, ehkki ka sama tooniga haildusel
voib olla eri tahendusi. Muidugi tasub silmas pidada seda,
et Zhuangzi ajal hadldusid sonad teistmoodi. Aga kuna see
on ikkagi sama keel ldbi ajaloolise jarjepidevuse, siis mit-
med hailikulised kokkukélad on dratuntavad isegi rohkem
kui kaks aastatuhandet hiljem tdnapdeva mandariinis ehk
standardses hiina keeles.

Hiina teksti ilesehituses on olulisel kohal parallelis-
mid. Kuna morfoloogia praktiliselt puudub, siis maédrab
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sonade funktsiooni lauses siintaks ehk sonade asukoht.
Mitme paralleelse lause puhul on mustreid lihtsam tuvas-
tada. Mitte kogu tekst pole sellises paralleelproosas, aga
seda esineb viga tihti. Sellel voib olla poeetiline funktsioon,
aga tegu voib olla ka tavalise proosateksti esitamise viisiga.
Hiina keeles piir nende kahe vahel pole nii are ja vdga ran-
get siisteemi pole ,Zhuangzi“ puhul métet teha. Nii et see
on moneti meelevaldne, millal on télkes kasutatud ,,mur-
tud ridu“ nagu luules ja millal tavalist proosaesitust.

2. Zhuangzi kui moistetegelane
2.1. MOISTETEGELASED ,ZHUANGZI'S“

»Zhuangzis“ esineb ka tegelane nimega Zhuangzi. Teda
voib votta moistetegelasena. Filosoofia suhtes pole pas-
lik périda, kas voi mil maéral tekstis Zhuangzi kohta ra-
gitu faktuaalselt ,toele vastab’, sest see lahtuks juba teatud
toekasitlusest, naiivsest arusaamast, mille jargi on olemas
»raamatus kokkuradgitu“ ja ,,paristegelikkus®

»Moistetegelane ei ole filosoofi esindaja, vaid pigem
timberp6ordult: filosoof on koigest timbriseks oma [...]
moistetegelas(t)ele. [...] Moistetegelasel pole mingit pist-
mist abstraktse personifikatsiooni, stimboli vo6i allegoo-
riaga, sest ta elab, ta surub end peale. [...] Filosoofi saa-
tus on saada oma moistetegelaseks [...], samal ajal kui ta
tegelased saavad ise millekski muuks kui see, mis nad on
ajalooliselt, miitoloogiliselt voi kdibekuvandilt.“ (Deleuze,
Guattari 2014: 64-65).



Sissejuhatus. Zhuangzi vaba kondamine

Moistetegelane on filosoofi eneseloome abindu, millel on
oma néudmised, oma autonoomia (Zhuangzi ei sobi mitte
igasse ,,Zhuangzi“ loosse). Ei ole nii, et ajalooline Zhuangzi
oleks ,,toelisem®. Ega ka nii, et ,,Zhuangzis“ esinev tegelane
Zhuangzi oleks parisem. Molemad on teatava kittejoudmis-
protsessi vajalikud osad, kusjuures molemad ulatuvad ka
viljapoole oma kitsaid piire. Ajalooline Zhuangzi oli osa-
line teatavas olukorras, temas méngisid kaasa paljud tegurid
ning tema omakorda kiirgas méju enda timber. ,,Zhuangzi“
Zhuangzi on figureerinud pika aja viltel eri autorite kie
14bi, vastasmojus teiste tegelastega ning kehastades teatavaid
moisteid, méttekalduvusi (kusjuures moni lugu on parema
maitsega kui teine; nt allpool késitletav Zhuangzi kui moo-
gavoitleja lugu on teistest natuke vihem maitsekas).

»Zhuangzis“ on ka hulk teisi tegelasi: Yan Hui BHIA],
Kongzi, kokk Nael, roovel Zhi #i jpt. Osa neist nagu Kongzi
ning tema &pilased Yaon Hui, Zigong &, Hertsog Huén
jmt on ajaloolised tegelased, kuid nendega lavastatud lood
ei ole ajaloolised. Sellega lisatakse loole kriitilist, humoo-
rikat ja hiiperboolset tahendust. Naiteks Kongzi (vt Litt-
lejohn 2010) esineb vahel otsesonu juhmardina (kriiti-
kaobjektina); vahel on ta teadmishimuline, ehkki mitte
vdga kaugele joudnud inimene (huumor); vahel esitab ta
lihtsalt teksti autori taoistlikke ideid ehk et ruistliku retoo-
rika votmefiguur lihtsalt kaaperdatakse (iroonia).” Vahel

° Ronnie Littlejohn (2010) eristab Kongzi nelja esinemiskuju: 6igel
teel Opetaja (13 loos) voi opilasena (8 loos); valel teel 6petaja (5 loos) voi
opilasena (5 loos).
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on tiahendus otsesem, sest mitmes loos esineb hea kul-
geja kehastusena Yan Hui, kes oli Kongzi lemmikdpilane
ja périt vaesest perekonnast. , Idesti vadrikas oli Hui / iiks
bambusekild so6giga / tiks korvitsakauss joogiga / elas
armetus hurtsikus® (,Vesteid ja vestlusi® 6.11, vt Konfutsius
2009: 100-101). Selline leppimine vihesega olnuvat omane
ka Zhuangzi'le; igatahes erinevalt teistest Kongzi opilas-
test esitatakse Yan Huid ,,Zhuangzi’s“ positiivse tegelasena.
Mbénes loos tuleb huumor kujutatud olukorra voimatusest.
Niiteks kui 13. peatiikis ratassepp votab kitte ja ldheb hert-
sog Hudn'iga juttu ajama (vt Ott 2016: 33-34). Huan oli
oma aja voimsamaid valitsejaid ja on tdiesti moeldamatu,
et tiks lihtinimene sellisel kombel tema jutule saanuks. Sel-
list olukorda lavastades vastustab Zhuangzi ithiskondlikke
hierarhiaid ja see sobib kokku ,,Zhuangzis“ sageli esitatud
anarhistlike kalduvustega.

Paljud tegelased on aga kdige tdiega vilja moeldud.
Sageli méngib ka nende nime tihendus loos tdhtsat rolli.
Hiina keelt kirjutatakse iiles markidega, millel on p6himot-
teliselt igatihel oma tahendus. Pealegi ei mirgitud toona
(ega tehta seda ka tanapieva tavatekstis) isikunimesid kui-
dagi eraldi dra (samas kui meie teeme vahet suurtdhe abil:
kask ja Kask). Sel pohjusel olen tolgetes selliste valjaméoel-
dud tegelaste nimed é&ra télkinud.

Voib kiisida, miks Zhuangzi esineb tegelaskujuna just
nendes lugudes, kus ta esineb. Zhuangzi esineb ,,Zhuang-
zi’s“ kaunis harva. Teda ei ole esitatud lugudes, kus on juttu
ondsatest, tdiuslikkuse saavutanud pithameestest. Teda ei



