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SISSEJUHATUS

VANA-EGIPTUSE JUMALKUNINGA
INSTITUTSIOONI OLEMUSEST

Valdjal kui niisugusel oli Muinas-Egiptuse iihiskonnas
alati eriline, voib Oelda, et lausa erakordne tihendus. Vii-
mane kestis, moningate ideoloogiliste muutustega, aasta-
tuhandeid lidbivalt Rooma imperaatorite valitsemiseni.}
Juba ammu enne seda, kui Egiptuses moodustati umbes
aastal 3100 eKr tsentraliseeritud riik, hakati seal jumalus-
tama hoimupealikke. Viimastest olid tolleks ajaks saanud
ithiskonna kaitsjad, toitjad ning juhid, samuti suurte kol-
lektiivsete to0de eestvedajad (niiteks niisutuskanalite kae-
vamisel). Aegamodda hakati neid samastama jumalustega.
IImselt Vana riigi (u 2686-2181 eKr; 3.—6. diinastia) teisel
poolel algas kuningavoimu ja valitseja isiku aeglane desak-
raliseerimise protsess, mis kestis palju sajandeid ja siiski
ei joudnudki oma tdieliku 16puni (tosi kill, osade egiipto-
loogide arvates peeti kuningat juba Vanas riigis isevalitse-
jast inimeseks). Kuni valdjas oli terve, oli voimas ka iidne
Niilusemaa. Sddrase uskumusega on seletatav riigieelsete
nodraks jadnud hoéimujuhtide rituaalne tapmine. Hiljem
asendati vastav toiv Heb-sed’i (hb-sd) pithaga, mis pidi
maagiliselt taastama valitseja vaimse ning fiitisilise voi-
mekuse. Heb-sed’il maeti nimelt kuningakujutis (st vana
valdjas). Rituaali pithitseti esmakordselt kolmekiimne
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valitsemisaasta moodumisel, korrates seda seejdrel igal kol-
mandal aastal. Ideoloogilised muutused on kohati jalgitavad
juba 5. diinastia aegses sakraalkunstis: kuninga Niuserra (u
2453-2422 eKr) valitsemise perioodist parit, kunagi matu-
setemplis asunud topeltskulptuuris on vaaraod kujutatud
tthelt poolt noorusliku idealiseeritud jumalusena, teisalt aga
mitmeid eluvintsutusi labi elanud mehena. Kuningas esineb
ttheaegselt jumala ning inimesena, siinpoolsus ithineb isik-
likul tasandil jumalik-teispoolse sfadriga, kuningas oman-
dab niiviisi jumalate ja inimeste vaheliste suhete vahendaja
positsiooni.? Vaarao oli s6ja- ja viljakuseisand, tilempreester
ex officio, jumalate pithakodade ehitaja, toe ning maailma-
korra (mj't; Maat) garant, taevajumala Horose elav siin-
poolne kehastus. Kuningas oli Horose maapealne asemik,
seda viljendas kuninga Horos-nimi, vanim kuninglik tiitel,
mis parineb juba varadiinastilisest perioodist (u 3100-2700
eKr). Seepirast kujutati kaua aega — peaaegu kuni Uue rii-
gini (ca 1570-1070 eKr; 18.-20. diinastia) — nditeks temp-
lite seintel jaddvustatud kultuslikes stseenides kuningat
ainsa jumalatele ohverdava isikuna. Ja seda rohkearvulise
preesterkonna olemasolul. Ametlikult tohtis ainult valitseja
sooritada kultustoiminguid. Aga kuna juba puhtfiiisili-
selt ei olnud riitusi voimalik kogu maa ulatuses {itheaegselt
piihitseda, siis delegeeris ta selle privileegi preesterkonnale,
kelle pohifunktsiooniks saigi jumalarituaalide labiviimine.
Samuti oli vaarao péaralt seadusandlik ainuvéim, ta jagas
korraldusi ametnikele ning preestritele, kes kogu riigis
tema volitusel tegutsesid. Kuninga kétte oli koondunud nii
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seadusandlik kui ka tdidesaatev voim. Egiptlastel ei kujune-
nud abstraktse riigi mdistet kui niisugust. Riiki tdhistasid
viljendid ,kuningas® ja ,kuningriik®. Seegi niitab kuninga
votmepositsiooni: riik, see oli tegelikult tema.

Keskmise riigi (ca 2040-1782 eKr) algusest hakatakse
kirjanduslikes tekstides eriti rohutama kuningavéimu asen-
damatust riigi ja tthiskonna heaolu tarvis. Mojuv lause esi-
neb juba Esimese vaheperioodi (u 2181-2040 eKr) ajal kir-
jutatud ,Opetussonades Merikarale®: ,, Kuningavéim on hea
amet”. Enamikul kujutistest ei nde me valitsejat mitte tema
ajaloolises isikupiras, vaid maailmakorra (Maat) hoidja ja
laiendaja rollis, millesse kultus ja religioon teda seadsid.
Maat on kuninga tegevuse alus, egiptlaste maailmavaate
tahtsaim pohimote. Vaarao hommikuses rituaalis 6eldava
lause jdrgi seadis pdikesejumal Ra kuninga maale, et rea-
liseerida Maat ja hivitada korralagedus (isf.t; hnnw) ning
ebadiglus/vale (grg). Samal ajal allub ka valitseja ise korra
printsiibile. Valdjas ei seisa korrast korgemal, vaid on sel-
lega tdielikult seotud. Jumalad, kuningad ja inimesed elavad
Maat’ist. Uhes tihtsas riituses toob vaarao Maat'i kehastava
jumalanna kuju urjana jumalatele. Kuningas on ainult iga-
vese lilesande ajutine tditja siinpoolsuses, olles sellest tosi-
asjast téiesti teadlik. Parast kroonimist saab kuningast soja-
vde lilemjuhataja, suurte ehitusprojektide iildjuht, jumalate
rituaalide alalhoidja ning Egiptimaa kaitsja. Koik tema teod
neis valdkondades teenisid loomise jarjepideva uuenemise
ja n-0 ,olemasoleva laiendamise® eesmirki. Vaarao kui
maailmavalitseja, kes alistab kaose, mida siimboliseerivad
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Heliopolise tilempreestri j’“
Imhotepi hauast (asub Senusert I
piiramiidist idas) leiti kaks 59 cm
korgust puukuju kuningast, kes
hoiab kdes pikka konksuga saua
ning kannab valget ja punast
krooni, mis viljendasid kuninga
véimu Ulem- ja Alam-Egiptuse
iile. Vasakpoolne kuju asub praegu
Egiptuse Muuseumis (Kairo)

ja parempoolne Metropolitani

kunstimuuseumis (New York).

Egiptuse vilisvaenlased sagedastes ,nuhtlemisstseenides®,
on kuningliku ideoloogia ldbiv motiiv (kr tdpos). Kaootilist
antimaailma kehastab tavaliselt metsloomade elusfiair, mida
valdjas oma privileegi kasutades — suuri loomi (16visid, ele-
vante jt) jahtides — riindab. Tema isiklik osalemine sojakai-
kudel on hiljemalt Keskmise riigi ajast allikaliselt mitmel
korral toestatud. Egiptuse valitseja otsustas isiklikult, kas
alustada soda voi sdlmida rahu, ning tema ainupadevuses
oli vagede ldhetamine. Moned egiiptoloogid on seisukohal,
et epiteedi (hilisema piisiva tiitli vaaraode titulatuuris)
»Ra poeg” esmailmumine 4. diinastia keskel - tdheldatav
kuninga Dzedefra (u 2566-2558 eKr) valitsemise perioo-
dil - véljendab kuninga jumaliku olemuse aastatuhandeid
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vildanud kestuse jirkjargulise vihenemise algust.’* Loomu-
likult eksisteerib ka teistsuguseid seisukohti.* Igal juhul ei
kehastanud kuningas Uue riigi lagunemise jérel enam ole-
must, vaid valdavalt (kuid ometigi mitte ainult!) ametirolli.
Seepirast rohutagem pohimétteliselt: kuningainstitutsiooni
16plikku eraldumist jumalikkusest ei saa Muinas-Egiptuses
kunagi tdielikult tiheldada. Viimast fenomeni kogesid-
taheldasid paljud vooramaalased, teiste seas ka Aleksan-
der Suur (336-323 eKr), Ptolemaioste diinastia valitsejad
ja Rooma keisrid, kes kasutasid seda egiptlaste arusaama
oma poliitiliste eesmarkide elluviimiseks.” Uskumus valit-
seja iileloomulikust loomusest avaldas hiljem méju Rooma
ja Biitsantsi keisrite ideoloogiale ning viimase kaudu juba
vahendatult-mugandatult ka tema kultuurilis-religioosses
mojusfadris olevate maade ametlikele ideoloogiatele (néi-
teks Venemaa). Nagu eespool mainitud, oli Vana-Egiptuse
kuningatel ithteaegu nii jumalik kui ka inimlik loomus.
Siin tuleb esile tosta asjaolu, et elavale vaaraole (kelle isiklik
elugi oli vigagi ritualiseeritud) ei olnud ette ndhtud juma-
latega iiks-ithele vorreldavat ametlikku templikultust, kiill
aga juba siitilmast lahkunud kuningatele. Siiski ilmub valit-
seja kujutavas kunstis teistest persoonidest palju suurema ja
voimukamana. Seevastu kirjanduses kirjeldatakse teda tihti
oluliselt inimlikumana. Nii ilmub Snofru (ca 2613-2589
eKr) mitmetes tekstides hea patriarhaalse valdjana; Hufu
(kr Cheops; u 2589-2566 eKr), kes ,,ajalooisa“ Herodotose
(elas ca 484-420 eKr) teatel vaenas oma piiramiidikujulise
hauakambri ehitamisel meeletult egiptuse rahvast, laseb
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Senusert I istuv
kuju (detail).

12. diinastia,

u 1930 eKr.
Lubjakivi, korgus
200 cm. Egiptuse
Muuseum
(Kairo)

endale jutustada mitmesuguseid imelugusid (omapérane
araabia ,Tuhande ja ithe 66 muinasjuttude® kauge ette-
kuulutaja). Keskmise riigi aegse 12. diinastia asutaja Ame-
nemhet I (u 1991-1962 eKr), olles kogenud dukondlaste
reeturlikkust, on oma Opetuses pojale Senusert I-le (valit-
ses u 1971-1926 eKr) oma alamate suhtes puhtinimlikult
pessimistlik, ebausaldav, kahtlev ning ettevaatlik.

Kui vorrelda Egiptuse kuningate standardkujutisi ning
neid saatvaid raidkirju IV aastatuhande eKr 16pust kuni vaa-
raodena kujutatud Rooma keisriteni 3. saj pKr, siis torkab
silma tllatav stilistilis-ideoloogiline kontinuiteet. Mdlemal
puhul leiab aset ,,Kahe Maa tthendamine®, , liibtialaste voit-
mine®, ,aasialaste mahal66mine®, ,,templite ehitamine® jne.




12

Sergei Stadnikov

Egiptuse ldhemad vo6i kaugemad naabrid olid ,haletsus-
vadrsed nomaadid® nii et jumalkuningas ei saanud ametli-
kult kunagi (sic!) kaotuse osaliseks ning esineb n-6 sonas ja
pildis alati voitjana. Siiiivides pohjalikumalt muistse egip-
tuse kirjanduse klassikalise aja — Keskmise riigi (2040-1782
eKr; 11.-12. diinastia) — vaimsesse tausta, markame varsti,
et sellele eelnenud labielatud poliitilise ja ideoloogilise sise-
voitluse sajandid, riigi majanduslik allakéik ning isegi aju-
tine lagunemine Vana riigi 16pus ja Esimese vaheperioodi
(u 2181-2040 eKr) ajal jatsid siigavaima traumaatilise jélje
kogu Egiptuse iihiskonda. Viimane omakorda sundis egipt-
lasi paratamatult siivenema eetilist ja metaftiisilist laadi
motisklustesse, mis tingis paljudele kiisimustele vastuseid
anda ptitidva poleemilise kirjavara ilmumise. Riigi desin-
tegreerumine, relvastatud konfliktid, keskvoimu tunduv
norgenemine, arvukate lokaalkeskuste ja kohalike valit-
sejate esilekerkimine jaid egiptlastele sajandeiks meelde
ning kujunesid igati sobivaks pinnaseks moningase skepti-
lis-individualistliku hoiaku tekkimisele.® Ménikord kahel-
dakse isegi jumal-demiurgi diglusmeeles, seniste jumal-
kuningate diinastia igikestvuses ja surmajirgse igavese
ondsalt-onneliku elu voimalikkuses - seega seati kiisiméargi
alla koige tdhtsamad uskumused ning tihiskondlikud véar-
tused. Tegelikkuses tdhendas see muuhulgas paljude egipt-
laste teatavat sisemist voorandumist riiklikest institutsioo-
nidest. Uue ajastu (Esimene vaheperiood ja Keskmise riigi
algus) tuntumatest ajavaimu kajastavatest teostest maini-
gem esmajoones ,Ipuveri kaeblusi®, ,Opetussénu Merika-
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rale®, ,Elusttiidinenu vestlust oma Ba-ga“, ,Harfimangija
nutulaulu®, ,Neferti ettekuulutust® jt. Muutused puuduta-
sid koigepealt religiooni, sealhulgas igale egiptlasele eriti
tahtsat sfadri - teispoolsuseuskumusi.” Usk kuninga abso-
luutsesse voimu oli religioosses mdistes pdrast Vana riigi
varingut monevorra ndrgenenud. Kirjanduse ja ,,teoloogia“
abil piilitakse valitseja positsiooni tugevdada, vottes eesku-
juks kunagise Vana riigi reaalid. Tosi kiill, Keskmise riigi
valitsejad ei saanud end manifesteerida niiteks 4. diinastia
jumalkuningatena, kuna Esimese vaheperioodi kestel koge-
tud vapustused sundisid tegema olulisi korrektiive valitse-
mise ideoloogilise pohjendamise vallas. Parast keskvoimu
sotsiaalset ja ideoloogilist konsolideerumist Keskmise riigi
alguses touseb kunagiste vanade ideaalide korvale truuduse
noude rohutatud toonitamine valitseva vaarao suhtes, mil-
lele peaks siis omakorda jargnema valitseja armulik soo-
sing. Sajandite eest valitsenud Vana riigi vaaraod ei vajanud
mingit ulatuslikku kirjalikku pohjendust oma niigi piira-
matule ainuvdimule, piisas monumentaalsetest piiramii-
didest ning nende juures olevatest surnutemplitest. Kuid
Keskmise riigi alguseks oli olukord pohimotteliselt muu-
tunud: kohalikud véimukandjad suutsid ometigi osaliselt
sdilitada vahepeal saavutatud majandusliku ja tihiskondliku
méjukuse. Niisugune uus tendents on eriti selgelt hoomatav
,Uhe mehe dpetuses oma pojale” ja ,,Lojaalse elutarkuses".
Kuid ka Keskmise riigi aegne kuninga institutsioon jadb
meile suures osas saladusse looritatuks, kuigi mitte nii-
vord pohjalikult kui Vana riigi aegsete valdjate religioossed
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voimualused. Arvukates kuningahiimnides kirjeldatakse
valitsejat koikvoimsa ideaalisa voi karjasena, kes samal ajal
oli ka vaenlaste halastamatu hévitaja. Kahjuks ei ole tépse-
mad {iiksikasjad meelevaldsetest tegudest, intriigidest voi
koguni morvadest iildiselt sdilinud. Silmapaistev erand on
siinkohal vaarao Amenembhet I tapmine dukondlaste poolt.

Kes siis oli Amenemhet I? Amenembhet (imn-m-hjt) -
»~Amon On Eesotsas“ - oli kuninga Amenembet I isiklik
nimi (st teofoorne siinninimi), mis omalt poolt tdhis-
tab Amonit ileriigilise tdhtsaima jumalusena. Ta on uue,
12. diinastia rajaja ja hilisema kuninga Senusert I isa.
Amenembhet I tiitar Nefru pandi hiljem Senusertiga paari.
Arvestades, et isa oli lastel ihine, ei saa seda siiski kind-
lalt vdita nende ema kohta; ta vois olla iiks Amenemhet I
liignaistest. Sddrase (6nneks mitte 16puni jarjepideva) int-
sesti praktiseerimist Vana-Egiptuse kuningakojas tingisid
religioossed ettekujutused. Enne trooniletéusu oli Ame-
nemhet ametis riigi tdhtsaima ametnikuna - vesiirina. Tal
onnestus voimult korvaldada Teebast périt 11. diinastia
viimane kuningas Mentuhotep IV (u 1998-1991 eKr). Tei-
salt jéllegi tundub, et mitte koik asehaldurid ei toetanud
Amenembhet I-t. Viimane suutis ennast kehtestada tiksnes
pdrast kompromissituid heitlusi oma surmavaenlastega.®
Ténapdeva El-Listi lahedale, Kairost 60 km 16una poole,
chitas ta vilja uue residentsilinna Itta-ui (sona-sonalt:
»Kahe Maa Haaraja“) ning klassikalise piiramiidikomp-
leksi, kus kasutati osaliselt Hufu surnutemplist toodud kivi-
plokke. Amenembhet I isik ja tema vastvalminud pealinn



