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1. ULDISED NOUDED JA JUHISED
BAKALAUREUSETOODELE

Bakalaureuseastme Oppekava (180 EAP mahus) lopetamine toimub bakalaureusetoo

(12 EAP) koostamise ja kaitsmisega. Bakalaureusetod kaitsmisele péddsemiseks on

iilliopilane kohustatud ldbima Oppekava, st kdik bakalaureuseastme Oppekavas olevad

ained peavad ndutud mahus olema sooritatud ning summaarselt kogutud vihemalt 168

EAP.

Bakalaureusetool peab olema juhendaja. Bakalaureusetoode teemad ja juhendajad

kinnitatakse vastavalt TLU akadeemilisele kalendrile oktoobrikuus Uhiskonnateaduste

Instituudi  (UTI) poolt tipsustatud tihtajaks UTI direktori korraldusega.

Bakalaureuset6d valmimise protsess juhendaja ja teema valimisest bakalaureusetoo

kaitsmiseni on jirgmine:

1) 16putdd teema ja juhendaja kinnitamine kolmanda dppeaasta siigissemestril;

2) 10put6o esitlemine bakalaureuseseminaris kolmanda Gpppeaasta siigissemestril;

3) Oppekava kuraatoriga kooskolastatud avalduse esitamine 10putd6 teema ja juhendaja
deklareerimiseks OlISis (vt Lisa 7) UTI poolt méiratud tihtajaks;

4) UTI direktori korraldus 18putdd teema ja juhendaja midramiseks;

5) 1&putdo esitamine elektroonselt (pdf) UTI poolt mésratud tihtajaks.

6) algmaterjalide ja ideede originaalsusse ning viitamise korrektsuse kontrollimiseks
{iliopilastoodes kasutab UTI plagiaadituvastusprogrammi URKUND. Ulidpilane
laeb tdhtajaks oma I0put6d ja enda ning juhendaja poolt digiallkirjastatud
autorideklaratsiooni/lihtlitsensti vastavasse Moodle pesasse. Kui iiliopilase ja
juhendaja allkiri autorideklaratsioonile/lihtlitsentsile antakse paberkandjal, siis
pikeneb esitamise tdhtaeg jairgmise toopdeva kella 10.00-ni.

7) infot Moodle pesa kohta jagavad Gppendustajad.

8) Moodle saadab 16put66 automaatselt plagiaadituvastusprogrammi Urkund. Raport
tulemusega tehakse kattesaadavaks kaitsmikomisjoni litkmetele.

Kéesolev juhend keskendub eelkdige bakalaureusetodde koostamise, vormistamise ja
kaitsmise nduetele UTI sotsioloogia suunas. Lisaks on 13petajal viga soovitav tutvuda ka
Tallinna Ulikooli &ppekorralduse eeskirja (OKE) vastavate sitetega (7. peatiikk,

Loput6o kaitsmine ja Iopueksami sooritamine).



1.1 Bakalaureusetoo eesmark

Bakalaureuseto6 annab iilidpilasele voimaluse keskenduda mingi aktuaalse
sotsioloogilise probleemi iseseisvale uurimisele. Bakalaureusetod eesmirgiks on toetada
iiliopilase oskuste viljakujunemist uurimistoo teostamise ja akadeemilise tekstiloome
alal. To6 edukas sooritamine on tdenduseks, et iilidpilane on omandanud Oppekava ja
bakalaureuset66 véljunditena maédratletud oskused ja teadmised ning suudab nendele
tuginedes tdhtaegselt kavandada ja teostada analiiiitilise, teaduslikel uurimismeetoditel

pohineva uurimistoo.

Bakalaureuset6d suuline kaitsmine Opetab iilidpilast oma t00st suulise ja visuaalse

ettekande tegemist ning viitluses oponendiga selle kaitsmist.

1.2 Juhendaja ja teema valimine ja projekti koostamine

Bakalaureusetddde juhendajateks on reeglina UTI sotsioloogia suuna dppejdud, RASI
(Rahvusvaheliste sotsiaaluuringute keskus) teadurid voi doktorandid. Sotsioloogia eriala
bakalaureuset66 juhendajal peab olema vdhemalt magistrikraad voi sellega vordsustatud
kvalifikatsioon (soovitatavalt sotsioloogia erialal). Bakalaureuset66 juhendaja leidmiseks
voib iilidpilane poorduda Oppekava kuraatori vOi vastava valdkonnaga tegeleva
dppejdu/teaduri poole. Iga Oppeaasta alguses pakuvad UTI sotsioloogia suuna
oppejoud/teadurid/doktorandid vilja teemavaldkonnad, mille hulgast on {ilidpilastel
vdimalik valida endale sobiv teema (loetelu leitav UTI kodulehel). Loputdd teema aitab
tdpsustada juhendaja. Loputdd teema ja juhendaja kinnitamiseks esitab iilidpilane OIS-s
vastava avalduse (vt. Lisa 7). Avaldus esitatakse kolmanda dppeaasta siigissemestril UTI
direktori korraldusega maéédratud kuupdevaks. Pérast avalduse esitamist kooskdlastab
oppekava kuraator bakalaureusetod teemad ja juhendajad Sppejuhiga ning need kinnitab

UTI direktor oma korraldusega.

Potentsiaalsel juhendajal on digus keelduda {ilidpilase poolt valitud teemat juhendamast,
kui juhendatavate to6de arv iiletab koormuse voi juhendaja ei tunne ennast antud

valdkonnas piisavalt pddevana.



Ulidpilasel on digus taotleda juhendaja vahetamist, esitades OIS-s vastav pdhjendatud
taotlus, millel on nii endise kui uue juhendaja ndusolekud (ja uue teema nimetus).

Juhendaja vahetuse vajaduse otsustab UTI direktor.

1.3 Juhendamine

Bakalaureuset6o on iilidpilase iseseisev uurimistod. Juhendaja roll on ndustav ja suunav.
Juhendaja roll joustub, kui juhendaja ja teema on direktori korraldusega kinnitatud. Peale
teema kinnitamist on soovitatav sdlmida juhendaja ja {iilidpilase vaheline kirjalik
juhendamiskokkulepe (ndidis lisas 5). Juhendaja abistab iilidpilast vastavalt eelnevalt
kokkulepitud ajagraafikule teema valikul, uurimisprobleemi ja
hiipoteeside/uurimiskiisimuste sOnastamisel, aitab valida metoodikat, soovitab
kirjandust, kontrollib t66 vastavust sisulistele ja vormilistele nduetele. Juhendajapoolne

juhendamise/konsulteerimise aeg holmab ka t66 1dabilugemiseks kuluvat aega.

Juhendajal on digus Idpetada iilidpilase juhendamine, kui iilidpilane ei pea kokkulepitud

tdhtacgadest kinni, rikub uurimistdo eetikandudeid (vt. ISA eetikakoodeks) voi eirab

juhendajapoolseid soovitusi. Juhendamise Idpetamisest tuleb {ilidpilast ja Oppekava
kuraatorit kirjalikult teavitada. To0 ld0ppvariant tuleb juhendajale esitada kokkuleppel
juhendajaga piisava ajavaruga, et juhendaja jouaks enne kaitsmisele esitamist tervikliku
t60 ldbi vaadata. Juhendaja annab omapoolse ndusoleku t60 esitamiseks kaitsmisele ja

kinnitab seda allkirjaga td0 tiitellehe poordel voi elektrooniliselt.

Juhendaja esitab 16putd6 kaitsmisel oma hinnangu — kohapeal suuliselt voi iiks pdev enne
kaitsmist kirjalikult. Hinnangu andmisel 1dhtub juhendaja bakalaureusetdole kehtestatud

hindamiskriteeriumitest (lisas 3).

1.4  Uurimistoo liigid ja sisulised nouded

Ldputdd on reeglina empiiriline uurimus, lubatud on ka teoreetilised uurimused.

Empiirilises uurimuses esitatakse teiste autorite teoreetiliste késitluste vOi empiiriliste

uurimuste analiiiisile tuginedes oma teoreetiline positsioon, piistitatakse hiipoteesid/
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uurimiskiisimused ja viiakse nendest ldhtuvalt 1dbi andmete kogumine ja analiilis voi
olemasolevate andmete analiiiis. Empiiriliste to6de puhul peab autor véga tdpselt ja

pohjalikult kirjeldama kasutatud meetodeid ja andmeid.

Teoreetilises uurimuses tootatakse olemasolevate teoreetiliste késitluste ja/voi uuringute
baasil vilja omapoolne ldhenemine uuritavale probleemile, analiilisides kriitiliselt ja
vordlevalt erinevaid késitlusi. Empiirilist informatsiooni esitatakse ainult siis, kui see on
vajalik teoreetilise 1dhenemise selgitamiseks. Teoreetiline uurimus ei tohi piirduda ainult
allikate refereerimise ja kirjeldamisega, vaid peab sisaldama nende analiiiisi ning

viljendama autoripoolseid tdlgendusi ja seisukohti.
Loputdds voib kasutada nii kvantitatiivseid kui kvalitatiivseid analiitisimeetodeid.

Kvantitatiivse lahenemise korral tuleb iilidpilasel uurimiskiisimustest, t60 teoreetilistest
alustest ja empiirilisest taustast ldhtuvalt piistitada hiipoteesid. Analiiisimeetodite
kirjeldus peab selgitama, mida on kavas teha: milliseid tunnuseid (soltuv, sdltumatu(d))
kasutatakse ja millisele uurimiskiisimusele/hiipoteesile selle kaudu vastus saadakse.
Andmeanaliiiisi struktuur jirgib hiipoteeside loogikat. To0s kirjeldatakse tabelites ja/voi
joonistes esitatud tulemused (sh olulisustdendosuste niditajad) ning tehakse jareldused
hiipoteeside kehtimise kohta (ka negatiivse tulemuse korral). Arutelu voi kokkuvotte osas
seostatakse tulemused t60 teoreetilise raamistiku ning varasemate uuringutega. Tabelid ja

joonised esitatakse t66 pohiosas voi vajadusel lisana.

Kvantitatiivse andmeanaliilisi puhul on ndutav jirgmiste statistiliste meetodite valdamine

ja rakendamine:

e sagedustabelite ja risttabelite analiilis (hii-ruut voi jadkide analiilis);
e keskmiste vordlemine ja korrelatsioonanaliiiis (nt t-test, ANOVA, Post-hoc testid,

Pearson, Spearman).

Valik tehakse vastavalt konkreetsele andmestikule, piistitatud uurimiskiisimustele ning
hiipoteesidele. Kasutada voib ka keerukamaid analiilisimeetodeid (regressioon,
faktoranaliiiis, klasteranaliiiis, jm), kui see on uurimiskiisimusest tulenevalt pdhjendatud.
Sellisel juhul peab iilidpilane nende meetodite pShimdtteid valdama. Kindlasti peab
tulemusi kontrollima statistilise olulisuse testidega vm statistilist olulisust hindavate

meetoditega.



Kvalitatiivse ldhenemise korral on uurimiskiisimused fokusseeritud, loogiliselt vélja
arendatud uurimisprobleemist ning kooskdlas t66 eesmérkidega. Andmete kogumise ja
analiilisimise meetodid on valitud tulenevalt uurimiskiisimustest, vastavaid valikuid on
to0s pohjendatud, kriitiliselt hinnatud (sh hinnang enese rollile uurijana ja eetikale) ning
kirjeldatud nii, et on vdimalik aru saada materjali kogumise ja analiilisimise protsessist.
Kasutatud meetodite kirjelduses tuleb keskenduda oma tegevuse selgitamisele, viidetest
varasemale kirjandusele on vajalikud vaid need, mida on otseselt vaja enda argumentide
toetuseks. Kodeerimisprotsessi ja analiiiisi kdiku tuleb pohjalikult kirjeldada, tuues
vOimaluse korral lisas &dra koodipuu, kodeerimisjuhend vms struktureeritud

analiiiisiprotsessi selgitus.

Andmete analiiiisi esitus on loogiliselt struktureeritud, siistemaatiline, mitmekiilgne ning
pohjalik ja jérgib valitud meetodile omast esitusviisi (nt intervjuutsitaatide esiletoomine
jms). Analiiiitiline osa ei voi olla vaid andmeid (nt intervjuumaterjali) imberjutustav voi
triviaalne, vaid analiilitiline:  keskendudes uurimuse fookuses oleva(te)le
protsessi(de)le/ndhtus(t)ele, tuues esile analiiiisis leitud kesksed kategooriad ja neid
mojutavad tegurid, seoseid erinevate kategooriate vahel jne. Soltuvalt to0 spetsiifikast on
tulemuste esitamiseks soovitatav kasutada sobivaid visualiseerivaid ja koondavaid
esitusviise: leitud tiipoloogiaid koondavaid tabeleid, protsesside-vahelisi seoseid

véljendavaid joonised vms.

Arutluse/kokkuvotte osas seostatakse enda jareldused analiititiliselt varasemate uuringute
ja teoreetiliste késitlustega: neid omavahel vorreldes, kriitiliselt hinnates. Sdltuvalt t6ost
tuuakse kvalitatiivse uurimuse puhul sedalaadi arutlust vahel juba analiiiitilisse ossa, kui

varasem teoreetiline kdsitlus voimaldab analiilisitavat materjali sisukamalt tolgendada.

1.5 Bakalaureusetoo kaitsmine

Loputdid kaitstakse UTI sotsioloogia Oppesuunas direktori korraldusega kinnitatud
komisjoni ees avaliku kaitsmisena, vastavalt kédesolevas juhendis kirjeldatud avaliku

kaitsmise kéigule.

Bakalaureusetodde kaitsmiskomisjoni kuulub vihemalt 50 protsenti doktorikraadiga voi

sellele vastava kvalifikatsiooniga  Oppejoude/teadureid.  Kaitsmiskomisjon on
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otsustusvoimeline, kui kaitsmisel viibib vdhemalt 2/3 selle liitkmetest (sh esimees).

Kaitsmised toimuvad TLU akadeemilise kalendri kohaselt UTIs kinnitatud kuupievadel.

Bakalaureusetdd tuleb esitada UTI-s kinnitatud tihtajaks elektrooniliselt Moodles. Té6
esitamistihtaeg médratakse vastavalt TLU akadeemilises kalendris mirgitule

(tavapdraselt kolm kuni neli nddalat enne kaitsmisi).

Bakalaureusetodde eelkaitsmist ei toimu, kaitsmiseks valmistutakse bakalaureuse-
seminaril. Bakalaureusetod kaitsmisele lubamise otsustab sotsioloogia suuna
oppejoudude koosolek ldhtudes bakalaureusetoole kehtestatud miinimumnoduetest.
Loputood tagasililkkamisel on voimalus esitada edasiarendatud t66 uuesti jargmisel
semestril. Ulidpilasel on &igus saada informatsiooni tagasiliikkamise pdhjuste kohta.
Pérast  10put66  kaitsmisele  lubamist  registreerib ~ Oppendustaja  Ulidpilase

oppeinfosiisteemis 10putdo kaitsmiseks.

Loputdd retsensendi méédrab vastava Oppekava kuraator konsulteerides vajadusel
juhendajaga. Loputddle antakse hinnang kirjaliku vormikohase retsensiooniga.
Retsensioon sisaldab hinnangut 16putdd nduetele vastavuse kohta. Retsensent ei anna

toole hinnet.

Bakalaurcusetoode retsensentidele kehtivad samad kvalifikatsiooninduded, mis
juhendajatele, sotsioloogia Oppejoudude koosoleku otsusel vdidakse retsensendiks
médrata ka edasijoudnud ja Opingutes edukas magistrant. Loputddl on iiks retsensent.
Retsensent peab esitama retsensiooni, mis ldhtub alapeatiikis 1.6 ja lisas 3 kirjeldatud
kriteertumidest ning andma t66le oma hinnangu vastavalt iilikoolis kehtivatele
hindamiskriteeriumitele. Retsensioon tuleb esitada Jppendustajale elektrooniliselt
vihemalt kolm todpdeva enne kaitsmiskuupédeva. T60 autorile edastatakse retsensioon e-

kirja teel vihemalt {iks to6pédev enne kaitsmiskuupdeva.
Loputdo avalik kaitsmine toimub suulise ettekande ja véitluse vormis.
Kaitsmise kaik:

1. Protseduuri juhataja, kelleks reeglina on kaitsmiskomisjoni juhataja, kuulutab kdigi
kohal viibijate ees vilja kaitsmise alguse ja tutvustab kaitsmis(t)e pdevakava.
2. Protseduuri juhataja annab 10putddd kaitsvale iilidpilasele sdna oma t66

tutvustamiseks.



10.

11.

Ulidpilane esitab oma ettekande, mille pikkus on 10-15 minutit. Autor annab
iilevaate oma to0st keskendudes analiilisile, pohitulemustele ja jareldustele,
soovitatav on oma ettekande illustreerimiseks kasutada projektoriga nididatavaid
materjale. Slaidide koostamisel pidada silmas, et teksti esitataks pigem vihem ja
suure tidhesuurusega (miinimum 18 punkti). Vdimalusel esitada {ilevaatlikke
jooniseid, graafikuid, tabeleid, skeeme jms.

Ulidpilase sonavdtu 1dppedes pddrdub protseduuri juhataja retsensendi poole ning
palub tal esitada 16putd6 kohta oma arvamus.

Retsensent esitab kokkuvotlikult oma hinnangu bakalaureusetod peamiste
seisukohtade, t60 teostamise taseme ja tulemuste kohta. Jargnevalt esitab retsensent
kiisimused. Kui retsensent kohal ei viibi, loeb protseduuri juhataja voi tema poolt
volitatud isik retsensendi kirjaliku arvamuse ja kiisimused ette. Jirgnevalt toimub
arutelu kaitsja ja retsensendi (vOi viimase puudumisel protseduuri juhataja) vahel.
Kokku kestab retsensendi sonavott, kaitsja vastamine kiisimustele ja arutelu 10-15
minutit.

Kaitsmisprotseduuri juhataja annab sdna komisjoni liikmetele kiisimuste
esitamiseks t60d kaitsvale iilidpilasele, arutelu jatkub iilidpilase ja komisjoni vahel.
Kaitsmisprotseduuri juhataja annab sona koigile kohal viibijatele kiisimuste
esitamiseks t60d kaitsvale tilidpilasele. Arutelu jitkub iilidpilase ja kohal viibijate
vahel.

Sona antakse t66 juhendajale omapoolse seisukoha esitamiseks. Kui juhendaja ei
viibi kohal, loeb tema kirjaliku seisukoha ette kaitsmisprotseduuri juhataja.
Ulidpilasele antakse vdimalus Idpp- ja tinusdnadeks (komisjoni, retsensendi,
juhendaja jt tinamine).

Protseduuri juhataja kuulutab 10put66 avaliku kaitsmise 10ppenuks. Kogu
protseduur iihe bakalaureusetdo kaitsmise kohta kestab 30—45 minutit.
Kaitsmiskomisjon hindab kaitstud téid kinnisel koosolekul samal pédeval.
Kaitsmiskomisjoni otsuse teeb teatavaks protseduuri juhataja nii tilidpilasele kui
koigile kohal viibijatele. Kui kaitsja ei saa kohal olla, siis saab ta hinde teada iihe

toopieva jooksul OIS-s.

Bakalaureusetodd on hindelised. Bakalaureusetodde hinde méédrab kaitsmiskomisjon.

Hinde maédramisel arvestab komisjon kirjaliku t60 taset ja t66 avalikku kaitsmist.

Bakalaureusetoodele esitatavad hindamiskriteeriumid on esitatud punktis 1.6 ja lisas 3.
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Loput6d kaitsmisele mitteilmumine mdjuva pohjuseta vordsustatakse hindega puudulik
(F). Mojuval pohjusel mitteilmunud iilidpilase kohta tehakse protokolli mairge

mitteilmunud (MI). Mojuvaks pohjuseks on haigus, dOnnetusjuhtum.

Loputdodde teemad, autorite ja juhendajate nimed ning todde resiimeed lisatakse UTI
kodulehele publikatsioonide loetellu. Hinnetele A ja B kaitstud 1oputodde resiimeed
avaldatakse iilidpilase ndusolekul elektrooniliselt UTI  kodulehel.  Kaitstud

bakalaureusetddd siilitatakse elektrooniliselt Tallinna Ulikooli repositooriumis.

1.6 Bakalaureusetoode hindamine

Toode hindamisel ldhtutakse allpool olevatest kriteeriumitest (iiksikasjalikud

hindamiskriteeriumid on esitatud lisas 3):

* Valitud teema erialane sobivus.

* Uurimisprobleemi aktuaalsus ja olulisus.

* Probleemipiistituse  selgus, piiritletus ja uudsus; uurimuse eesmirgi ja
uurimiskiisimuste asjakohane miéiratlemine.

* Erialase kirjandusega to6tamise oskus.

* Empiirilise materjali kogumise, td6tlemise ja analiiiisimise oskus, kasutatud
uurimismeetodite valdamine.

« To0 terviklikkus: iilesehituse loogilisus ja eri osade omavaheline vastavus (pealkiri
vs sisu, meetod vs t60 eesmark, sissejuhatus ja kokkuvdte vs sisu jne.), teoreetilise
ja empiirilise osa omavaheline seostatus.

* To0 vastavus piistitatud eesmaérgile.

+ To0 keeleline (grammatiline, ortograafiline ja terminoloogiline) tase ja stiililine
ihtsus.

+ To6 vastavus ndutavale mahule ja vormistusnduetele, korrektsus allikate
kasutamisel ja viitamisel.

» Toos viljendatud seisukohtade esitamine ja argumenteerimine ning kiisimustele
vastamine avaliku kaitsmise kéigus.

T66 peab olema teostatud kooskolas ISA eetikakoodeksiga.
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2. BAKALAUREUSETOO VORMISTAMINE

2.1 Bakalaureusetoo struktuur

Loputdo koosneb reeglina jargmistest osadest, kusjuures iga konkreetse t66 struktuur ja

peatiikkide pealkirjad koostatakse sisulistest kaalutlustest lahtudes:

Empiiriline uurimus:

tiitelleht (kujunduse néidis vt. lisa 1);

Tiitellehe podrdel tuleb esitada autorideklaratsioon (lisa 5);

resiimee — uurimuse ecestikeelne lithikokkuvote (maksimaalselt iiks A4 1k, 1,0
reavahe), kus kirjeldatakse uurimuse eesmérke, sisu ja tulemusi. Sellele lisatakse
loetelu (5—-15) votmesdnadest, mis kdige enam iseloomustavad antud t66d. T66s
mittesisalduvat informatsiooni resiimeesse ei lisata;

abstract — uurimuse lithikokkuvote ehk restimee tolge, reeglina inglise keeles (voib
olla ka saksa, prantsuse voi vene keeles) koos pealkirja ja autori nimega (maks. 1
A4 1k, 1,0 reavahe);

eessona (soovi korral) — eessOnas on voOimalik viljendada isiklikke pohjuseid
uurimisteema valikuks, tinusdonu jms;

sisukord — t606 pohiosast tuleb sisukorras kajastada koiki numeratsiooniga tdhistatud
pealkirju. Sisukorda lisatakse, kuid ei numereerita: sissejuhatus, kokkuvdte,
kirjanduse loetelu, restimeed, lithendite loetelu, lisad jm t66 iseseisvad osad;
lithendite loetelu (vajadusel) — t60s kasutatavad liihendid ja mérgised tdissonaliste
viljendustega;

sissejuhatus — autoripoolne teema valiku, teema aktuaalsuse ja késitluse uudsuse
pohjendus; t60 eesmérgi, uurimiskiisimuste, kasutatavate teooriate, andmestiku ja
meetodite lithikirjeldus. Sissejuhatuses antakse ka iilevaade t60 struktuurist.
Sissejuhatuses ei tooda é&ra teoreetilise ja empiirilise analiiiisi kdigus saadud
tulemusi ja jireldusi; tekst ei tohiks sisaldada liigseid andmeid ega tiletada 1/10 t66
pohiosa mahust;

too teoreetilise perspektiivi esitamine, varasematele uurimustele ning
olulisematele teoreetilistele Kkisitlustele tuginedes — antakse iilevaade
uurimisteema varasematest teoreetilistest ja empiirilistest kasitlustest ning uuritava
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valdkonna kontekstist, mille tulemusel tdpsustatakse uurimiskiisimused ja
kvantitatiivse meetodi puhul piistitatakse ja pohjendatakse hiipoteesid. Iga hiipoteesi
juures peab olema pdhjendatud, millistele teoreetilistele kisitlustele voi
varasematele uuringutele see tugineb.

metoodika —

- kasutatud metoodika ja selle valiku pohjendus;

- valimi koostamise ja andmete kogumise kirjeldus;

- hiipoteesides/uurimiskiisimustes sisalduvate pdhimdistete operatsionaliseerimine;
- kasutatud analiiiisimeetodite kirjeldus ja pohjendus;

empiiriline uurimus — vurimuse tulemuste (sh olulisustdoendosuse néitajate)
kirjeldamine ja jarelduste esitamine, nende seostamine t60s késitletud teoreetilise
lihenemisega. Tulemused esitatakse tabelite voi joonistena, kas pohitekstis voi
lisana. Kvantitatiivse meetodi puhul hinnatakse hiipoteeside kehtivust (ka negatiivset
tulemust). Kvalitatiivsete meetodite puhul on oluline kesksete mdistete omavaheline
haakumine ning nende seos empiirilise materjaliga;

jireldused ja arutlus — uurimistulemuste iile arutlemine, seostatuna varasemate
uurimuste ja teooriatega. Sealjuures antakse hinnang, kuivord on suudetud
realiseerida t00 eesmédrk ning mil moel tulemused vastavad eelnevalt piistitatud
uurimiskiisimus- tele. Hinnatakse tulemuste iildistatavust, sh uurija rolli, andmete
kvaliteeti ja sobivust jms. Saadud tulemusi tuleb hinnata ka iildisemas kontekstis,
mis vOoimaldab esile tuua autoripoolse panuse teema analiiiisil.

kokkuvéte — annab lilevaate t60 tulemustest to0 eesmirgist lahtuvalt, sealhulgas ka
teoreetilisest ja metodoloogilisest panusest. Késitleda tuleb vdimalusi antud t66
rakendusteks ning esitada visioon antud teema edasise uurimise perspektiivide ja
probleemide kohta. Kokkuvdttes ei esitata uut infot ega liigseid andmeid ja see ei
tileta 1/10 t66 pohiosa mahust.

kasutatud allikate loetelu — loetelu koigist t66s kasutatud ja viidatud materjalidest.
Bakalaureuset66 puhul on ndutav minimaalselt 20 allikat.

Soovitatav on kasutada APA nduete pdhist viitamise korda, kirjanduse loetelu
tuuakse dra tdhestikulises jarjekorras. Kaudviiteid tuleb véltida. Kui see pole kuidagi
voimalik, tuleb tekstis esitada andmed algallika kohta. Viidete vormistuse kohta vt
ka lisa 2.

lisad — suuremahulised tabelid, joonised, viljavotted allikatest (néditeks dokumenti-
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dest), uurimismetoodika iiksikasjalik kirjeldus jm andmed ja abimaterjalid, mis on
vajalikud t66 seisukohtade kinnitamiseks/illustreerimiseks, kuid oma mahu véi sisu
poolest hakkaksid teksti lugemist takistama. Iga lisa nummerdatakse ning

alustatakse uuelt lehelt.

Teoreetilise uurimuse puhul on nduded ja t60 tllesehitus iildjoontes samad kui
empiirilise uuringu puhul. Teemaarendus koosneb probleemi varasemate késitluste
analiilisist kirjanduse pohjal, mis esitatakse loogiliselt jargnevate peatiikkidena ja

sisaldavad autori omapoolseid seisukohti.

2.2 Lehekiilgede kujundus

To66 vormistamisel kasutatakse valget paberit formaadiga A4. Lehe servadest jaetakse 2,5

cm tlalt, alt ja paremalt; lehe vasakust servast on soovitav jitta 3 cm.
Triikikiri: Times New Roman, tdhesuurus 12 punkti.

Tekst triikkitakse reavahega 1,5. Tabelite pealkirjades, jooniste allkirjades, pikkade

tsitaatide puhul ja viidetes (v.a. viidete vahel) on soovitav kasutada reavahet 1,0.
Loputood esitatakse kdidetuna ja elektrooniliselt pdf-vormingus.

Too iseseisvad koostisosad (peatiikid, kokkuvote, kirjanduse loetelu jne) algavad uuelt
lehelt. Kui pealkirjaga samale lehele ei mahu vihemalt kolm rida sellele jargnevat teksti,

tuleb tekstiga alustada uuelt lehelt.

Too liigendatuse esiletoomiseks on soovitav kasutada pealkirjade ees numeratsiooni
kolme korgema taseme pealkirjade puhul (need tuuakse vélja ka sisukorras), viiksemate
alajaotuste puhul on pealkiri iilejddnud tekstist soovitatav eraldada rasvast ja/voi kaldkirja
kasutades (vt allpool niiteid erineva taseme pealkirjade vormistamise kohta). T66

pealkirjades sonu “peatiikk”, “punkt” jms ei kasutata.

2. UURIMUS KORTERIOMANIKEST
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2.1 Kodu korterelamus

2.1.1 Kodu loomine ja kodutunne
Koikide peatiikkide ja teiste iseseisvate osade (sissejuhatus, kokkuvote, lisad jne)
pealkirjad kirjutatakse suurtdhtedega, esimese taseme pealkirja ette on soovitatav jitta 4
reavahet, jarele 2 reavahet. Alljaotuste (alapeatiikk, punkt jm) pealkirjad kirjutatakse
viiketdhtedega (suure algustdhega). Pealkirjade 16ppu punkti ei panda, pealkirjad peavad
olema lithikesed ning lakoonilised ja vastama t66 sisule. Sdnade poolitamine ja lithendite

kasutamine pealkirjas ei ole soovitav.

NB! Oluline on jargida kogu t66 1dikes tihtset vormistusstiili.

2.3 To0 maht

Bakalaureuset66 on iseseisev kirjalik uurimist6d mahuga 35-40 lehekiilge (ilma tiitellehe,

sisukorra, kasutatud kirjanduse ja lisadeta; 1 lk = 1800 tdhemarki tiihikuteta).

2.4 Keel ja stiil

To6 kirjutatakse eesti keeles, lisatakse kokkuvote (abstract) reeglina inglise voi saksa,
prantsuse vdi vene keeles (vt ka ptk 2.1 Bakalaureusetdd struktuur). Oppejuhile esitatud
ja kuraatoriga kooskolastatud avalduse alusel voib [0put6d esitada valdkonnas

enamkasutatavas voorkeeles, sel juhul lisatakse eestikeelne pikem restimee.

Teadusliku t66 kirjutamisel tuleb arvestada, et tekst oleks asjalik, kergesti moistetav ja
viljendused iihetdhenduslikud. Hoiduda tuleks liigsest sonavoolavusest ja tarbetutest
kordustest, lohakast keelekasutusest, keerulistest lausekonstruktsioonidest ja
mittevajalikest voorsonadest. SlidngisOnavara kasutamine peab olema ldbimdeldud (nt
viljendamaks mingit ndhtust, hoiakut vms kdnekamalt) ning see tuleb eristada muust
tekstist jutumirkidega. Ka lakoonilisus motete edastamisel voib muuta teksti raskesti

loetavaks. Koneviis ja -vorm peavad olema iihtsed kogu t66 ulatuses (nditeks kui
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kasutatakse umbisikulist tegumoodi ,, on kdsitletud”, “toés analiiisitakse”, siis tuleb seda

kasutada jirjekindlalt kogu t66s).

Kvalitatiivse meetodi puhul tuuakse tavapdraselt tekstis &ra tsitaate analiilisitud
intervjuudest, mis eristatakse muust tekstist jutumaérkide ja kaldkirjaga. Tsitaatide valik

peab olema sisuliselt pohjendatud ning neid ei esitata rohkem kui vajalik.

Uurimismaterjali esitamise puhul (nt intervjuukatked) tuleb arvestada uuritavate

anoniilimsuse ndudest tulenevate piirangutega.

Soovitav on paluda kaastilidpilastel voi monel kolleegidel t66 enne esitamist 14bi lugeda
ja seda kommenteerida. Kirjutamise kdigus muutub tekst liiga tuttavaks, mistdttu

vasturddkivused, puudulikud seletused ning kirjavead vdivad jadda endale mirkamata.

2.5 Viitamine

Toos tuleb viidata koiki kasutatud allikaid. Plagiaat, ehk loomevargus, st teiste autorite
andmete, tekstide, tsitaatide, jooniste, tabelite jms kasutamine nendele viitamata on
lubamatu. Mone teise uurimuse raames kogutud publitseerimata andmete
kasutamisel/analiitisimisel oma t66s peab olema luba andmete valdajalt voi kaasautoritelt.
Plagiaat vdib OKE kohaselt tuua kaasa iilidpilase eksmatrikuleerimise. Enne kaitsmisele

lubamist kontrollitakse kdiki 10putdid plagiaadituvastussiisteemis URKUND.

Viitamine kasutatud allikale toimub vahetult selle lause jarel, milles allikat kasutati,
sulgudes autori, avaldamisaasta ja lehekiilje lisamisega (ndited vt lisa 2). Tsiteerimisel
esitatakse sOna-sOnalt autori tekst, mis pannakse jutumadrkidesse, viljajdetavad sdonad
asendatakse nurksulgudes punktiiriga: [...]. Tsitaadis pole lubatud erinevatest kohtadest
voetud lausekatkendeid liita iiheks lauseks. Kui {ihele ja samale allikale viidatakse iihel
lehekiiljel enam kui iiks kord, v3ib pérast esimest viidet kasutada jargmiste viidetena
lithendit ,,samas® vai ,,ibid.* (Id k ibidem — samas kohas), lisades lehekiilgede nr. (nit:

samas, lk 105). Samuti v3ib kasutada lithendit op.cit. (Id k viidatud teos — opus citatum).

Allikate nimekirjas esitatakse kdik materjalid, millele t66s on viidatud, ja ainult need.
Allikad esitatakse iildjuhul iihes nimekirjas, eristamata erinevat tiilipi viljaandeid. Juhul

kui t66 empiiriliseks materjaliks on kirjalikud materjalid (nt ajaleheartiklid, ametlikud
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dokumendid), intervjuud, internetitekstid voi raadio- ja televisioonisaated, tuleb viited

empiirilisele materjalile esitada eraldi nimekirjana.

Teaduslikul publitseerimisel on kasutusel mitmeid erinevaid viitamise siisteeme, mille
kohta on kerge leida néiteid raamatutest ning ajakirjadest. Kdesoleva juhendi lisas toodud
ndited on tehtud iihe siisteemi jéirgi, mis on UTI sotsioloogia suuna iilidpilastddde
vormistamisel soovituslik. Juhul kui kasutatakse monda teist siisteemi, tuleb seda teha

jarjekindlalt.

2.6 Joonealused markused

Joonealustes méarkustes voib esitada voorkeeltest tdlgitud terminite ja tsitaatide algkuju

ning muid lithikesi selgitusi, mis tdiendavad pohitekstis esitatud mdttearendust.

2.7 Tabelid ja joonised

Tabelid ja joonised nummerdatakse jooksvalt ning paigutatakse teksti sisse peale
vastavat viidet tekstis. Tabelitele kirjutatakse pealkiri (niit: Tabel 1. Loputddde
teemad) ja joonisele allkiri (ndit: Joonis 1. Ulidpilaste vanuseline jaotus), vastava tabeli
vOi joonise juurde. Kui autor kasutab kirjandusest parinevaid jooniseid voi tabeleid,
tuleb algallikale viidata. Kui autor kasutab enda tehtud arvutusi, tuleb kasutatud
allikana viidata andmete algallikale ja enda arvutustele (ndit: Allikas: ETU 2016, autori

arvutused).
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3. ULDISED NOUDED JA JUHISED MAGISTRITOODELE

2-aastase magistritaseme Oppekava (kokku 120 EAP mahus) Idpetamine toimub
magistritdd koostamise ja kaitsmisega. Magistritod mahuks on 24 EAP. Magistritdo
kaitsmisele padsemiseks on iilidpilane kohustatud 1dbima Oppekava, s.t. kdik dppekavas

olevad ained peavad ndutud mahus olema sooritatud.

Magistritdo on iseseisev kirjalik uurimist6d. Magistritool peab olema juhendaja.
Magistritodde teemad ja juhendajad kinnitatakse vastavalt TLU akadeemilisele
kalendrile oktoobrikuus UTI poolt tipsustatud tihtajaks. Magistritdd valmimise protsess

juhendaja ja teema valimisest magistrito kaitsmiseni on jirgmine:

1) 16putdo teema ja juhendaja kinnitamine teise Oppeaasta siigissemestril;

2) 10putodo esitlemine magistriseminaris teise Opppeaasta siigissemestril;

3) dppekava kuraatoriga kooskolastatud avalduse esitamine 10putdo teema ja juhendaja
deklareerimiseks OlISis (vt Lisa 7) UTI poolt maratud tihtajaks;

4) UTI direktori korraldus 18putdd teema ja juhendaja miiramiseks;

5) 16putdd esitamine elektroonselt (pdf) UTI poolt médratud tihtajaks.

6) algmaterjalide ja ideede originaalsusse ning viitamise korrektsuse kontrollimiseks
iiliopilastoddes kasutab UTI plagiaadituvastusprogrammi URKUND. Ulidpilane laeb
tdhtajaks oma 10putdo ja enda ning juhendaja poolt digiallkirjastatud
autorideklaratsiooni/lihtlitsensti vastavasse Moodle pesasse. Kui iilidpilase ja juhendaja
allkiri autorideklaratsioonile/lihtlitsentsile antakse paberkandjal, siis pikeneb esitamise
tahtaeg jargmise toOpdeva kella 10.00-ni.

7) infot Moodle pesa kohta jagavad dppendustajad.

8) Moodle saadab 16putd6 automaatselt plagiaadituvastusprogrammi Urkund. Raport
tulemusega tehakse kattesaadavaks kaitsmikomisjoni litkmetele.

Kéesolev juhend keskendub eelkdige magistritoode koostamise, vormistamise ja
kaitsmise nduetele UTI sotsioloogia suunas. Lisaks on 1dpetajal viga soovitav tutvuda ka
Tallinna Ulikooli dppekorralduse eeskirja vastavate sitetega (7. peatiikk, Loputdd

kaitsmine ja 1dpueksami sooritamine).
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3.1  Magistritoo eesmirk

Magistritod eesmargiks on anda iilidpilastele voimalus keskenduda mingi aktuaalse
sotsioloogilise probleemi praktilisele ja teoreetilisele analiiiisile; Opetada otsima,
refereerima ja analiilisima erialast kirjandust ning sellest Il&htudes piistitama
uurimisprobleemi; kriitiliselt analiilisima olemasolevaid uurimistulemusi ning nende
saamiseks kasutatavaid meetodeid; anda vdimalus rakendada Opingutes omandatud
sotsioloogilisi uurimis- ja andmetootlusmeetodeid, kasutades selleks empiirilisi
andmeid ja andmebaase; Opetada kirjutama kokkuvotet ja resiimeed késitletud

probleemist ja saadud tulemustest; arendada oskust iseseisvate jirelduste tegemiseks.

Magistritdd peab sisaldama késitletava valdkonna analiilisi, hinnanguid erinevatele
seisukohtadele ja empiirilise vOi teoreetilise materjali analiilisi, mis kokkuvdttes

voimaldaks autoril teha iseseisvaid jareldusi.

Magistritod suuline kaitsmine Opetab magistrandile oma t60st suulise ja visuaalse

ettekande tegemist ning viitluses oponendiga selle kaitsmist.

3.2  Juhendaja ja teema valimine ning magistritoo projekti koostamine

Magistritddde juhendajateks on reeglina UTI sotsioloogia suuna dppejoud voi RASI
teadurid. Sotsioloogia eriala magistritdd juhendajal peab olema doktorikraad voi sellega
vordsustatud kvalifikatsioon (soovitatavalt sotsioloogia erialal). Iga Oppeaasta alguses
pakuvad sotsioloogia Oppejoud ja teadurid vilja teemavaldkonnad, mille hulgast on
iillidpilastel voimalik valida endale sobiv teema. Teema voib iilidpilane ka ise vélja
pakkuda ning poorduda juhendaja leidmiseks Oppekava kuraatori vOi vastava
valdkonnaga tegeleva Oppejou/teaduri poole. Magistritod teema aitab tidpsustada

juhendaja.

Loputdd teema ja juhendaja kinnitamiseks esitab iilidpilane UTI sotsioloogia eriala
Oppendustaja-spetsialistile vastava avalduse (vt.Lisa 7). Avaldus esitatakse hiljemalt teise
Oppeaasta siigissemestril UTI direktori korraldusega méiiratud kuupievaks. Pirast
avalduse esitamist kooskolastab dppekava kuraator magistritdd teema ja juhendaja ning

need kinnitab UTI direktor oma korraldusega.
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Erandina ning pdhjendatud juhul (tulenevalt teema vastavusest juhendaja
tegevusvaldkonnale) vdib 16putdol olla kaasjuhendaja. Oppekava kuraator hindab, kas
iilidpilase soov kaasjuhendaja jirele on pdhjendatud. Kaasjuhendamise otsustab UTI

direktor. Majavilise kaasjuhendaja miiramine on erand ja selle otsustab UTI direktor.

Potentsiaalsel juhendajal on Gigus keelduda tilidpilase poolt valitud teemat juhendamast,
kui juhendatavate t6ode arv iiletab koormuse vOi juhendaja ei tunne ennast antud
valdkonnas piisavalt pddevana. Ulidpilasel on digus taotleda juhendaja vahetamist,
esitades OIS-s vastava pdhjendatud taotluse, millel on nii endise kui uue juhendaja

nodusolekud ja uue teema nimetus.

Kui 16putdé teema ja juhendaja on kinnitatud, tuleb iilidpilasel koostada 16putdd projekt.

Ulidpilase ja juhendaja poolt allkirjaga kinnitatud projekt koosneb jiargmistest osadest:

o teema nimetus, t00 koostaja;

. teema valiku pdhjendus

. keskne uurimisprobleem ja uurimistdo eesmark;

. soovitav on viitamine monele olulisemale kirjandusallikale voi tunnustatud

autori kontseptsioonile;

. kasutatavad andmed ja uurimismeetodid;
J t00 tegemise etappide ajakava;
. juhendaja nimi, allkiri.

Magistritod projekti pikkuseks on 1-4 lehekiilge. Magistritod projekti esitletakse

magistriseminaris

3.3 Juhendamine

Magistritod on iilidpilase iseseisev uurimistdd, juhendaja roll on ndustav ja suunav.
Juhendaja roll joustub, kui juhendaja ja teema on direktori korraldusega kinnitatud. Peale
teema kinnitamist on soovitatav sdlmida juhendaja ja iilidopilase vaheline kirjalik
juhendamiskokkulepe (néidis lisas 5). Juhendaja abistab {iliopilast vastavalt eelnevalt

kokkulepitud ajagraafikule teema valikul, uurimisprobleemi ja hiipoteeside/
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uurimiskiisimuste sOnastamisel, aitab valida uurimismeetodeid, soovitab kirjandust,

kontrollib t66 vastavust sisulistele ja vormilistele nduetele.

Juhendajal on digus lopetada iilidpilase juhendamine, kui {ilidpilane ei pea kokkulepitud

tdhtaegadest kinni, rikub uurimistoo eetikandudeid (vt. ISA eetikakoodeks) voi eirab

juhendajapoolseid soovitusi. Juhendamise lopetamisest tuleb iilidpilast ja Oppekava

kuraatorit kirjalikult teavitada.

To60 10ppvariant tuleb juhendajale esitada kokkuleppel juhendajaga piisava ajavaruga, et
juhendaja jouaks enne kaitsmisele esitamist tervikliku t66 1dbi vaadata. Juhendaja annab

omapoolse ndusoleku t66 esitamiseks kaitsmisele ja kinnitab seda (digi) allkirjaga.

Juhendaja esitab 10put6o kaitsmisel oma hinnangu kas kohapeal suuliselt voi iiks paev
enne kaitsmist kirjalikult, koos hindeettepanekuga. Hinnangu andmisel ldhtub juhendaja

magistritdole kehtestatud hindamiskriteeriumitest (lisas 4).

34 Uurimistoo liigid ja sisulised nouded

Loputdd on reeglina empiiriline uurimus, lubatud on ka teoreetilised uurimused.
Loputods voib kasutada nii kvantitatiivseid kui kvalitatiivseid analiiiisimeetodeid.
Magistritoona voib kaitsmiseks esitada ka ilmumiseks vastuvdetud akadeemilise artikli

(tase 1.1, 1.2, 3.1, lisainfo klassifikatsioonide kohta vt www.etis.ee).

Kvantitatiivse ldhenemise korral tuleb {ilidpilasel uurimiskiisimustest, t66 teoreetilistest
alustest ja empiirilisest taustast ldhtuvalt piistitada hiipoteesid. Analiilisimeetodite
kirjeldus peab selgitama, mida on kavas teha: milliseid tunnuseid (soltuv, sdltumatu(d))
kasutatakse ja millisele uurimiskiisimusele/hiipoteesile selle kaudu vastus saadakse.
Andmeanaliitisi struktuur jérgib hiipoteeside loogikat. T60s kirjeldatakse tabelites ja/voi
joonistes esitatud tulemusi (sh olulisustdendosuste niitajaid) ning tehakse jareldused
hiipoteeside kehtimise kohta, seda ka negatiivse tulemuse korral. Arutelu voi kokkuvdtte
osas seostatakse tulemused t60 teoreetilise raamistikuga ning varasemate uuringutega.

Tabelid ja joonised esitatakse t66 pdhiosas voi vajadusel lisana.

Magistritods on kvantitatiivse andmeanaliilisi puhul ndutav jidrgmiste statistiliste

meetodite valdamine ja rakendamine:

e Sagedustabelite ja risttabelite analiiiis (hii-ruut voi jadkide analiiiis)
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e Keskmiste vordlemine ja korrelatsioonanaliiiis (t-test, ANOVA, Post-hoc testid,

Pearson, Spearman, vm)

e Mitmemdotmelise statistilise analiilisi meetodid: regressioon, faktoranaliiiis,

klasteranaliiiis, vm

Valik tehakse vastavalt konkreetsele andmestikule, piistitatud uurimiskiisimustele ning
hiipoteesidele, kuid ndutav on vidhemalt iihe kdrgema taseme meetodi kasutamine
(loetelus nr 3). Kindlasti peab tulemusi kontrollima statistilise olulisuse testidega vm

statistilist olulisust hindavate meetoditega.

Kvalitatiivse ldhenemise korral on uurimiskiisimused fokusseeritud, loogiliselt vélja

arendatud uurimisprobleemist ning kooskodlas t06 eesmérkidega. Andmete kogumise ja
analiilisimise meetodid on valitud tulenevalt uurimiskiisimustest, vastavaid valikuid on
toos pohjendatud, kriitiliselt hinnatud (sh hinnang enese rollile uurijana ja eetikale) ning
kirjeldatud sellise pohjalikkuse astmega, et on vdimalik aru saada materjali kogumise ja
analiiisimise protsessist. Soltuvalt mahust voib materjali kogumise protsessi selgitavad
materjalid dra tuua ka magistritoo lisana (nt intervjuuplaan, artiklite valimise pohimotted
vms, vastavalt kasutatud andmetele). Kasutatud meetodite kirjelduses on keskendutud
oma tegevuse selgitamisele, viiteid varasemale kirjandusele on kasutatud enda valikute
pohjendamiseks ja vastavate argumentide toetuseks. Kodeerimisprotsessi ja analiiiisi
kdiku on pohjalikult kirjeldatud, ndutav on lisas tuua dra vastavalt kasutatud meetodi
spetsiifikale kas koodipuu, kodeerimisjuhend vm struktureeritud analiilisiprotsessi
selgitus. Andmete analiilisi esitus on loogiliselt struktureeritud, siistemaatiline,
mitmekiilgne ning pohjalik ja jirgib valitud meetodile omast esitusviisi (nt
intervjuutsitaatide esiletoomine jms). Analiiiitiline osa ei vOi piirduda vaid andmete
iimberjutustamisega, vaid peab olema analiiiitiline ja tooma eelkdige esile analiiiisis
leitud kesksed kategooriad ja neid mdjutavad tegurid, seoseid erinevate kategooriate
vahel jne. Soltuvalt t66 spetsiifikast on tulemuste esitamiseks véiga soovitatav kasutada
sobivaid visualiseerivaid ja koondavaid esitusviise: leitud tiipoloogiaid koondavaid
tabeleid, protsesside-vahelisi seoseid viljendavaid joonised vms. Arutluse voi kokkuvotte
osas seostatakse enda jireldused analiiiitiliselt varasemate uuringute ja teoreetiliste
késitlustega: neid omavahel vorreldes, kriitiliselt hinnates ja selle kaudu edasi arendades.
Soltuvalt t60st tuuakse kvalitatiivse uurimuse puhul sedalaadi arutlust vahel juba
analiiiitilisse ossa, kui varasem teoreetiline kisitlus vdimaldab analiilisitavat materjali

sisukamalt tdlgendada.
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Empiiriline uurimus

Empiirilise uuringu eesmargiks on teiste autorite teoreetiliste késitluste voi empiiriliste
uuringute analiiisile tuginedes esitada oma teoreetiline positsioon, piistitada
hiipoteesid/uurimiskiisimused ja viia nendest ldhtuvalt 1dbi andmete kogumine ja analiiiis
vOi olemasolevate andmete analiiiis. Empiiriliste todde puhul peab autor vdga tdpselt

kirjeldama kasutatud meetodeid ja andmeid.

Teoreetiline uurimus

Too eesmirgiks on olemasolevate teoreetiliste kisitluste ja/voi uuringute baasil vilja
tootada oma ldhenemine uurimisprobleemile, kriitiliselt ja vdrdlevalt analiiiisida
erinevaid kisitlusi. Empiirilist informatsiooni esitatakse ainult siis, kui see on vajalik
teoreetilise ldhenemise selgitamiseks. Teoreetiline uurimus ei tohi piirduda ainult allikate
refereerimise ja kirjeldamisega, vaid peab sisaldama nende analiilisi ning pakkuma

autori-poolseid tdlgendusi ja seisukohti.

Teaduslik artikkel

Magistritoona esitamiseks sobib ka avaldatud voi avaldamiseks ametlikult vastu voetud
eelretsenseeritav artikkel, mis on magistrandi ainuautorluses voi ta on artikli esimene
autor. Uldjuhul eeldatakse artikleid klassifikaatoriga 1.1, 1.2 vdi 3.1 (vaata www.etis.ee),
aga eelneval kooskolastusel dppekava kuraatoriga on moeldav ka teiste eelretsenseeritud
artiklite kvalifitseerumine. Juhul, kui artiklil on autoreid rohkem kui iiks, tuleb see
oppekava kuraatoriga eelnevalt kooskdlastada. Mitme autoriga artikli puhul tuleb tipselt

viélja kirjutada magistrandi panus.

3.5 Magistritoo kaitsmine

Magistritid kaitstakse UTI sotsioloogia dppesuunas, direktori korraldusega kinnitatud
komisjoni ees avaliku kaitsmisena, vastavalt kdesolevas juhendis kirjeldatud avaliku

kaitsmise kéigule.
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Avaldus magistritdd 10pliku pealkirja ja juhendaja deklareerimiseks tuleb iilidpilasel
esitada OISis kaks nidalat enne magistritod esitamise tihtaega. Too pealkiri tuleb esitada
nii eesti kui inglise keeles. Magistritoo tuleb esitada Moodle keskkonda elektrooniliselt
sotsioloogia UTIs kinnitatud tdhtajaks. T60 esitamistihtaeg méiratakse vastavalt TLU

akadeemilises kalendris margitule (tavapdraselt kolm kuni neli nddalat enne kaitsmisi).

Magistritoode eelkaitsmist ei toimu, kaitsmiseks valmistutakse magistriseminaril.
Magistritod kaitsmisele lubamise otsustab sotsioloogia suuna Oppejoudude koosolek,
lahtudes magistritoole kehtestatud miinimumnduetest. Loputdd tagasililkkamisel on
vdimalus esitada edasiarendatud t66 uuesti jirgmisel semestril. Ulidpilasel on digus saada

informatsiooni tagasiliikkkamise pohjuste kohta.

Loputdd retsensendi médrab vastava Oppekava  kuraator konsulteerides vajadusel
juhendajaga. Loputddle antakse hinnang kirjaliku vormikohase retsensiooniga.
Retsensioon sisaldab hinnangut 10put66 nduetele vastavuse kohta. Magistritddde
retsensentidele kehtivad samad kvalifikatsiooninduded, mis juhendajatele. Loputddl on
iiks retsensent. Retsensent peab esitama retsensiooni, mis ldhtub alapeatiikis 1.6 ja lisas 4
kirjeldatud kriteeriumidest ning andma t66le oma hinnangu vastavalt iilikoolis kehtivatele
hindamiskriteeriumitele. Retsensioon tuleb esitada Oppendustajale elektrooniliselt
viahemalt kolm t60pédeva enne kaitsmiskuupdeva. ToO autorile edastatakse retsensioon e-

kirja teel vihemalt iiks to6pdev enne kaitsmiskuupdeva.

Magistritoode kaitsmiskomisjoni kuulub vdhemalt 75 protsenti doktorikraadiga voi
sellele vastava kvalifikatsiooniga  Oppejoude/teadureid.  Kaitsmiskomisjon on
otsustusvoimeline, kui kaitsmisel viibib vdhemalt 2/3 selle liikmetest (sh esimees).

Kaitsmised toimuvad TLU akadeemilise kalendri kohaselt UTIs kinnitatud kuupéevadel.
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Loputdd avalik kaitsmine toimub suulise ettekande ja viitluse vormis.
Kaitsmise kaik:

1. Protseduuri juhataja, kelleks reeglina on kaitsmiskomisjoni juhataja, kuulutab koigi

kohal viibijate ees vilja kaitsmise alguse ja tutvustab kaitsmis(t)e pdevakava.

2. Protseduuri juhataja annab 10putodd kaitsvale iilidpilasele sdna oma to60

tutvustamiseks.

3. Ulidpilane esitab oma ettekande, mille pikkus on 15-20 minutit. Autor annab iilevaate
oma toost keskendudes analiiiisile, pohitulemustele ja jareldustele, soovitatav on oma
ettekande 1illustreerimiseks kasutada projektoriga nédidatavaid materjale. Slaidide
koostamisel tuleks pidada silmas, et teksti esitataks pigem vdhem ja suure
tahesuurusega (miinimum 18 punkti). Voimalusel tuleks esitada iilevaatlikke

jooniseid, graafikuid, tabeleid, skeeme jms.

4. Ulidpilase sdnavotu 1dppedes pddrdub protseduuri juhataja retsensendi poole ning

palub tal esitada 16putdd kohta oma arvamus.

5. Retsensent esitab kokkuvotlikult oma hinnangu magistritod peamiste seisukohtade,
t00 teostamise taseme ja tulemuste kohta. Jargnevalt esitab retsensent kiisimused. Kui
retsensent kohal ei viibi, loeb protseduuri juhataja vdi tema poolt volitatud isik
retsensendi kirjaliku arvamuse ja kiisimused ette. Jargnevalt toimub arutelu kaitsja ja
retsensendi (vOi viimase puudumisel protseduuri juhataja) vahel. Kokku kestab

retsensendi sOnavott, kaitsja vastamine kiisimustele ja arutelu 10—15 minutit.

6. Kaitsmisprotseduuri juhataja annab sona komisjoni litkmetele, kiisimuste esitamiseks

t60d kaitsvale tilidpilasele, arutelu jétkub tilidpilase ja komisjoni vahel.

7. Kaitsmisprotseduuri juhataja annab sona koigile kohal viibijatele kiisimuste
esitamiseks t06d kaitsvale tlidpilasele. Arutelu jatkub iilidpilase ja kohal viibijate

vahel.

8. Sona antakse t00 juhendajale omapoolse arvamuse esitamiseks. Kui juhendaja ei viibi

kohal, loeb tema kirjaliku arvamuse ette kaitsmisprotseduuri juhataja.

9. Ulidpilasele antakse vdimalus 1dpp- ja tinusdonadeks (komisjoni, retsensendi,

juhendaja jt tinamine).
10. Protseduuri juhataja kuulutab 16putd6 avaliku kaitsmise 10ppenuks. Kogu protseduur
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tihe magistritdo kaitsmise kohta kestab vastavalt ajakavale 45-60 minutit.

11. Kaitsmiskomisjon hindab kaitstud tdid kinnisel koosolekul samal pédeval voi kdigi
antud perioodi magistritodode kaitsmiste jdrgselt. Kaitsmiskomisjoni otsuse teeb
teatavaks protseduuri juhataja nii iiliopilasele kui kdigile kohal viibijatele. Kui kaitsja

ei saa kohal olla, siis saab ta hinde teada iihe todpdeva jooksul OIS-s.

Magistritodd on hindelised. Magistritodd hindab kaitsmiskomisjon. Hinde méadramisel
arvestab komisjon kirjaliku t60 taset ja to6 avalikku kaitsmist. Magistritoddele esitatavad

hindamiskriteeriumid on esitatud punktis 1.6 ja lisas 3.

Kaitstud magistritddd siilitatakse elektrooniliselt TLU Akadeemilise Raamatukogu

repositooriumis.

3.6  Magistritoode hindamine

Toode hindamisel ldhtutakse allpoololevatest kriteeriumitest (liksikasjalikud

hindamiskriteeriumid on esitatud lisas 3):

. t00 vastavus piistitatud eesmaérgile;

] teema piiritletus ja fokuseeritus;

J autori analtilisivdime, erialase kirjandusega to6tamise oskus;

. empiirilise materjali kogumise, to6tlemise ja iildistamise oskus, kasutatud

uurimismeetodite valdamine;

. mida uut pakub t60 vorreldes senise teadmisega ja kui adekvaatselt on see
uus to0s esile toodud, milline on autori omapoolne akadeemiline panus;

J t00 terviklikkus: to6 lilesehituse loogilisus ja eri osade omavaheline
vastavus (pealkiri vs sisu, meetod vs t06 eesmirk, sissejuhatus ja kokkuvote
Vs sisu jne.), teoreetilise ja empiirilise osa omavaheline seostatus;

J to0 keeleline (grammatiline, ortograafiline ja terminoloogiline) tase ja
stiililine iihtsus;

J to0 vastavus noutavale mahule ja vormistusnduetele, korrektsus allikate
kasutamisel ja viitamisel;

. toos  kirjeldatud seisukohtade esitamine ja argumenteerimine ning

kiisimustele vastamine avaliku kaitsmise kéigus.
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T606 peab olema teostatud kooskolas ISA eetikakoodeksiga.

4. MAGISTRITOO VORMISTAMINE

4.1

Magistrito6 maht ja struktuur

Magistritod maht (ilma tiitellehe, sisukorra, kasutatud kirjanduse ja lisadeta) on 24 EAP
mahus 60-70 lehekiilge (1 1k = 1800 tdhemarki tiihikuteta).

Magistritoo koosneb reeglina jargmistest osadest, kusjuures iga konkreetse t66 struktuur

ja peatiikkide pealkirjad koostatakse sisulistest kaalutlustest 1dhtudes:

Empiiriline uurimus:

tiitelleht (kujunduse niidis: vt. lisa 1);
Tiitellehe podrdel tuleb esitada autorideklaratsioon (vt lisa 5)

resiimee — uurimuse eestikeelne lithikokkuvdte (maks. 1 A4 1k, 1,0 reavahe),
kus kirjeldatakse uurimuse eesmérke, sisu ja tulemusi. Sellele lisatakse
loetelu (4-6) votmesonadest, mis kdige enam iseloomustavad antud t66d.

T66s mittesisalduvat informatsiooni restimeesse ei lisata;

abstract— uurimuse liihikokkuvdte ehk resiimee tolge, reeglina inglise keeles
(voib olla ka saksa, prantsuse vo1i vene keeles) koos pealkirja ja autori nimega

(maks. 1 A4 1k, 1,0 reavahe);

eessona (soovi korral) — eessdnas on voimalik véljendada isiklikke pdhjuseid

uurimisteema valikuks, tinusdonu jms;

sisukord — t60 pohiosast tuleb sisukorras kajastada koiki numeratsiooniga
tahistatud pealkirju. Sisukorda lisatakse, kuid ei numereerita: sissejuhatus,
kokkuvote, kirjanduse loetelu, resiimeed, liihendite loetelu, lisad jm t60

iseseisvad osad;

liihendite loetelu (vajadusel) — t60s kasutatavad lilhendid ja maérgised

tiissOnaliste véljendustega;

sissejuhatus — autoripoolne teema valiku, teema aktuaalsuse ja késitluse
uudsuse pohjendus; t60 eesmirgi, uurimiskiisimuste, kasutatavate teooriate,

26


http://www.isa-sociology.org/about/isa_code_of_ethics.htm

andmestiku ja meetodite liihikirjeldus. Sissejuhatuses antakse ka iilevaade t66
struktuurist. Sissejuhatuses ei tooda dra teoreetilise ja empiirilise analiiiisi
kdigus saadud tulemusi ja jareldusi; tekst ei tohiks sisaldada liigseid andmeid

ega iiletada 1/10 t66 pohiosa mahust;

e to0 teoreetilise perspektiivi esitamine, varasematele uurimustele ning
olulisematele teoreetilistele késitlustele tuginedes — antakse {ilevaade
uurimisteema varasematest teoreetilistest ja empiirilistest kdsitlustest ning
uuritava  valdkonna  kontekstist, mille  tulemusel tdpsustatakse
uurimiskiisimused ja kvantitatiivse meetodi puhul piistitatakse ja
pohjendatakse hiipoteesid. Iga hiipoteesi juures peab olema pdhjendatud,

millistele teoreetilistele késitlustele voi varasematele uuringutele see tugineb.
e  uurimismeetodid
- kasutatud metodoloogia ja vastavate valikute pohjendus;

- valimi koostamise ja andmete kogumise (v0i kasutatud andmebaasi)

kirjeldus;

- hiipoteesides/uurimiskiisimustes sisalduvate pdhimdistete

operatsionaliseerimine;
- kasutatud analiilisimeetodite kirjeldus ja pdhjendus;

e empiiriline uurimus — uurimuse tulemuste kirjeldamine ja jirelduste esitamine,
nende seostamine t00s kasitletud teoreetilise ldhenemisega. Tulemused
esitatakse tabelite vOi joonistena, kas pdOhitekstis vOi lisana. Kvantitatiivse
meetodi puhul hinnatakse hiipoteeside kehtivust (ka negatiivset tulemust).
Kvalitatiivsete meetodite puhul on oluline kesksete mdistete omavaheline

haakumine ning nende seos empiirilise materjaliga;

*  jareldused ja arutlus — uurimistulemuste {iile arutlemine, seostatuna
varasemate uurimuste ja teooriatega. Sealjuures antakse hinnang, kuivord on
suudetud realiseerida t00 eesmirk ning mil moel tulemused vastavad
eelnevalt piistitatud uurimiskiisimustele. Hinnatakse tulemuste tildistatavust,
sh uurija rolli, andmete kvaliteeti ja sobivust. Saadud tulemusi tuleb hinnata
ka iildisemas kontekstis, mis voimaldab esile tuua autoripoolse panuse teema

analusil.
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e kokkuvdote — annab {ilevaate t60 tulemustest t60 eesmérgist lahtuvalt,
sealhulgas ka teoreetilisest ja metodoloogilisest panusest. Kisitleda tuleb
voimalusi antud t66 rakendusteks ning esitada visioon antud teema edasise
uurimise perspektiivide ja probleemide kohta. Kokkuvdttes ei esitata uut infot

ega liigseid andmeid ja see ei iileta 1/10 t66 pohiosa mahust.

e  kasutatud allikate loetelu — loetelu kdigist t66s kasutatud ja viidatud
materjalidest. Magistritodéde puhul on ndutav minimaalselt 40 allikat.
Soovitatav on kasutada APA nduete pohist viitamise korda, kirjanduse
loetelu tuuakse dra tdhestikulises jarjekorras. Kaudviiteid tuleb viltida. Kui
see pole kuidagi voimalik, tuleb tekstis esitada andmed algallika kohta.

Viidete vormistuse kohta vt ka lisa 2.

e lisad — suuremahulised tabelid, joonised, viljavotted allikatest (néditeks
dokumentidest), uurimismeetodite iiksikasjalik kirjeldus jm andmed ja
abimaterjalid, mis on vajalikud t66 seisukohtade kinnitamiseks voi
selgitamiseks, kuid oma mahu vdi sisu poolest hakkaksid teksti lugemist

takistama. Iga lisa nummerdatakse ning alustatakse uuelt lehelt.

Teoreetilise uurimuse puhul on nduded ja t606 iilesehitus iildjoontes samad kui
empiirilise uuringu puhul. Teemaarendus koosneb probleemi varasemate késitluste
analiiiisist kirjanduse pohjal, mis esitatakse loogiliselt jidrgnevate peatiikkidena ja

sisaldavad autori omapoolseid seisukohti.

4.2 Lehekiilgede kujundus

To66 vormistamisel kasutatakse valget paberit formaadiga A4. Lehe servadest jietakse

2,5 cm iilalt, alt ja paremalt; lehe vasakust servast on soovitav jétta koitmisvaru 3 cm.
Triikikiri: Times New Roman v6i Calibri, tdhesuurus 12 punkti.

Tekst triikitakse reavahega 1,5. Tabelite pealkirjades, jooniste allkirjades,
intervjuutsitaatide puhul ja viidetes (v.a. viidete vahel) on soovitav kasutada reavahet

1,0.
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Too iseseisvad koostisosad (peatiikid, kokkuvote, kirjanduse loetelu jne) algavad uuelt
lehelt. Kui pealkirjaga samale lehele ei mahu vihemalt kolm rida sellele jargnevat teksti,

tuleb trikkimist alustada uuelt lehelt.

Too liigendatuse esiletoomiseks on soovitav kasutada pealkirjade ees numeratsiooni
kolme kdrgema taseme pealkirjade puhul (need tuuakse vilja ka sisukorras), viiksemate
alajaotuste puhul on pealkiri iilejadnud tekstist soovitatav eraldada rasvast ja/voi

kaldkirja kasutades. T606 pealkirjades sonu “peatiikk”, “punkt” jms ei kasutata.

Koikide peatiikkide ja teiste iseseisvate osade (sissejuhatus, kokkuvote, lisad jne)
pealkirjad on soovitatav kirjutada suurtdhtedega. Alljaotuste (alapeatiikk, punkt jm)
pealkirjad on soovitatav kirjutada véiketdhtedega (suure algustidhega). Pealkirjade 16ppu
punkti ei panda, pealkirjad peavad olema lithikesed ning lakoonilised ja vastama t606

sisule. Sonade poolitamine ja lithendite kasutamine pealkirjas ei ole soovitav.

NB! Oluline on jargida kogu t66 1dikes tihtset vormistusstiili.

43  Keel ja stiil

Too kirjutatakse eesti keeles, lisatakse kokkuvote (abstract) reeglina inglise voi saksa,
prantsuse voi vene keeles (vt ka p.2.1, Magistritoé struktuur). Loputéd koostamiseks
valdkonnas enamkasutatavas vOOrkeeles tuleb esitada vastav avaldus Oppekava

kuraatorile. Voorkeeles toole lisatakse eestikeelne pikem resiimee.

Teadusliku t66 kirjutamisel tuleb arvestada, et tekst oleks asjalik, kergesti moistetav ja
viljendused iihetdhenduslikud. Hoiduda tuleks liigsest sOnavoolavusest ja tarbetutest
kordustest, lohakast keelekasutusest, keerulistest lausekonstruktsioonidest ja
mittevajalikest voorsonadest. SldngisOnavara kasutamine peab olema ldbimdeldud (nt
viljendamaks mingit nédhtust, hoiakut vms kdnekamalt) ning see tuleb eristada muust
tekstist jutumérkidega. Ka lakoonilisus mdtete edastamisel voib muuta teksti raskesti
loetavaks. Koneviis ja -vorm peavad olema iihtsed kogu t66 ulatuses (nditeks kui
kasutatakse umbisikulist tegumoodi “on kdsitletud...”, “toés analiiiisitakse”, siis tuleb

seda kasutada jarjekindlalt kogu t66s).

To66s on voimalik kasutada ka joonealuseid mirkusi. Seda tehakse reeglina liihemate
selgituste esitamiseks, mis tdiendavad pohitekstis esitatud mdttearendust, kuid mida ei
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ole otstarbekas esitada pohitekstis.

Kvalitatiivse meetodi puhul tuuakse tavapéraselt tekstis &ra tsitaate analiilisitud
intervjuudest, artiklitest vms. Tsitaadid eristatakse muust tekstist jutumérkide ja
kaldkirjaga, nende valik peab olema sisuliselt pdhjendatud ning neid ei esitata rohkem
kui vajalik. Sedalaadi uurimismaterjali esitamise puhul (nt intervjuukatked) tuleb

arvestada ka uuritavate anoniiiimsuse noudest tulenevate piirangutega.

Soovitav on paluda kaasiilidpilastel voi monel kolleegidel t66 enne esitamist 1dbi lugeda
ja seda kommenteerida. Kirjutamise kédigus muutub tekst liiga tuttavaks, mistottu

vasturddkivused, puudulikud seletused ning kirjavead voivad jddda endale markamata.

4.4 Viitamine

Toos tuleb viidata koiki kasutatud allikaid. Plagiaat, ehk loomevargus, st teiste autorite
andmete, tekstide, tsitaatide, jooniste, tabelite jms kasutamine nendele viitamata on
lubamatu. Mone teise wuurimuse raames kogutud publitseerimata andmete
kasutamisel/analiiisimisel oma t60s peab olema luba andmete valdajalt voi kaasautoritelt.
Plagiaat vdib TLU Oppekorrladuseeskirja  kohaselt tuua kaasa iilidpilase
eksmatrikuleerimise. Enne kaitsmisele lubamist kontrollitakse koiki Ioputdid

plagiaadituvastussiisteemis URKUND.

Viitamine kasutatud allikale toimub vahetult selle lause jérel, milles allikat kasutati,
sulgudes autori, avaldamisaasta ja lehekiilje lisamisega (ndited vt lisa 2). Tsiteerimisel
esitatakse sOna-sonalt autori tekst, mis pannakse jutumérkidesse, véljajdetavad sonad
asendatakse nurksulgudes punktiiriga: [...]. Tsitaadis pole lubatud erinevatest kohtadest
voetud lausekatkendeid liita tiheks lauseks. Kui iihele ja samale allikale viidatakse iihel
lehekiiljel enam kui iiks kord, vdib pérast esimest viidet kasutada jargmiste viidetena
lithendit ,,samas* voi ,,ibid.* (1d k ibidem — samas kohas), lisades lehekiilgede nr. (niit:

samas, lk 105). Samuti voib kasutada lithendit op.cit. (Id k viidatud teos — opus citatum).

Allikate nimekirjas esitatakse kdik materjalid, millele t66s on viidatud, ja ainult need.
Allikad esitatakse iildjuhul tihes nimekirjas, eristamata erinevat tiilipi véljaandeid. Juhul,
kui t66 empiiriliseks materjaliks on tekstilised vOi audio-visuaalsed materjalid (nt

ajaleheartiklid, ametlikud dokumendid, intervjuud, internetitekstid voi raadio- ja
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televisioonisaated), tuleb viited empiirilisele materjalile esitada eraldi nimekirjana.

Teaduslikul publitseerimisel on kasutusel mitmeid erinevaid viitamise siisteeme, mille
kohta on kerge leida niiteid kirjandusest. Kéesoleva juhendi lisas toodud niited on
tehtud iihe siisteemi jirgi, mis on UTI sotsioloogia suuna iilidpilastddde vormistamisel

soovituslik. Juhul, kui kasutatakse mdnda teist siisteemi, tuleb seda teha jéarjekindlalt.

4.5 Tabelid ja joonised

Tabelid ja joonised nummerdatakse jooksvalt ning paigutatakse teksti sisse peale
vastavat viidet tekstis. Tabelitele kirjutatakse pealkiri (ndit: Tabel 1. Loputddde teemad)
ja joonisele allkiri (ndit: Joonis 1. Ulidpilaste vanuseline jaotus), vastava tabeli vodi
joonise juurde. Kui autor kasutab kirjandusest périnevaid jooniseid voi tabeleid, tuleb
algallikale viidata. Kui autor kasutab enda tehtud arvutusi, tuleb kasutatud allikana
viidata andmete algallikale ja enda arvutustele (ndit: Allikas: ETU 2016, autori

arvutused).
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LISA 1

Tiitellehe kujunduse niidis

TALLINNA ULIKOOL
Uhiskonnateaduste instituut

Sotsioloogia suund

Eesnimi Perekonnanimi

PEALKIRI

Too liik (Essee/Referaat/Uurimistod/Bakalaureusetoo/Magistritod)

Juhendaja:

Teaduskraad Eesnimi Perekonnanimi

To0 esitamise koht/
Tallinn

Aasta
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LISA 2

Viitamine ja kasutatud allikate loetelu vormistamine

Tekstisisene viitamine

Siin peatiikis toodud niited périnevad kogumikust Heidmets (peatoim) 2007. Niidete
paremaks eristamiseks selgitavast tekstist on need siinkohal toodud teises kirjastiilis.

Teksti koostamisel kasutatud allikmaterjale tuleb tekstis viidata vahetult vastava koha
juures. Enamasti lisatakse viide vastava fraasi 10ppu, kujul: (Autor aasta: 1k).

Ametlikult on ka kodakondsuseta isikutele tagatud samad majanduslikud ja
sotsiaalsed garantiid, mis kodanikele (Lagerspetz ja Joons 2006: 187).

Kui viidatakse kasutatud teose kesksetele seisukohtadele ja jareldustele, mille puhul
konkreetset teksti osa ei ole voimalik esile tuua, siis lehekiilgedele viidata vaja ei ole:

Soltuvus ei ole ainult fiiiisiline soltuvus uimastist vaid ka elustiilist, mis
uimastitega kaasneb (Allaste ja Lagerspetz 2006).

Kui autori nimi kajastub pohitekstis, siis seda vahetult jirgnevas viites kordama ei pea:

Nditeks wuuris Rajasalu (2003: 20-21) erinevalt eelmainitud téodest seost
majanduskasvu (diinaamika) ning majandusvabaduse taseme vahel.

Kui allikal on pikk pealkiri, tuleb viidata pealkirja lithendades ning punktiirjoont
kasutades:

2000. aastal libi viidud Euroopa téotingimuste uurimus nditas, et t60stress on
seljavalude jdrel to6ga seonduvate terviseprobleemide hulgas teisel kohal (Third

European... 2001).

Kui tekstil on kolm vdi enam autorit, siis mérgitakse viidete puhul ainult esimene autor ja
lisatakse ,,jt“ voi ,,et al.*:

Euroopa riikide puhul on eristatud erinevat tiiiipi tooturu paindlikkuse ja
tootajate kindlustatuse ~ kombinatsioone  (Pochic jt  2003).
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Allikate loetelu vormistamine

Siin peatiikis toodud niited parinevad tuginevad allikale: Publication Manual of the
American Psychological Association (4th ed.). (1995). Washington, DC: American
Psychological Association.

Kasutatud allikmaterjale vormistatakse loetelus alljargnevalt (NB! Allikate loetelus
kasutatakse viidete vormistamisel (lithendid, kuupdev jne) kas vastava materjali algkeelt
(nt ingliskeelse teksti puhul inglise keelt, eestikeelse puhul eesti keelt jne) voi labivalt
eesti keelt):

Ajakirja artikkel:

Viidatakse pohimottel: Autor (aasta). Pealkiri. Ajakirja nimetus, koide, (nr), 1k.
Klimoski, R., & Palmer, S. (1993). The ADA and the hiring process in organizations.
Consulting Psychology Journal: Practice and Research, 45(2), 10-36.

Elektroonse artikli viide koostatakse sarnaselt tavapérase artikli viitega, lisada tuleb aga
veebiaadress (tdielik URL) ja sulgudes allika kasutamise kuupédev. Mdnedel artiklitel on
DOI-number (Digital Object Identifier, elektroonilise allika ID). DOI numbriga
viitamisel ei pea lisama kasutamise acga ega veebiaadressi.

Desjardins, R., & Rubenson, J. (2013). Participation Patterns in Adult Education: the
role of institutions and public policy frameworks in resolving coordination problems.
European Journal of Education, 48 (2), 262-280. https://doi.org/10.1111/ejed.12029

Publitseerimisel olev artikkel:

Zuckerman, M., & Kieffer, S. C. (forthcoming). Race differences in face-ism: Does
facial prominence imply dominance? Journal of Personality and Social Psychology.

voi
Zuckerman, M., & Kieffer, S. C. (ilmumas). Race differences in face-ism: Does facial
prominence imply dominance? Journal of Personality and Social Psychology.

Raamatud ja brosiiiirid:
Viidatakse pohimottel: Autor (aasta). Pealkiri. lImumise koht: Kirjastus

Cone, J. D., & Foster, S. L. (1993). Dissertations and theses from start to finish:
Psychology and related fields. Washington, DC: American Psychological Association.

Gibbs, J. T., & Huang, L. N. (eds). (1991). Children of color: Psychological
interventions with minority youth. San Francisco: Jossey-Bass.

Rosenthal, R. (ed.) (1987). Meta-analytic procedures for social research (Rev. ed.).
Newbury Park, CA: Sage.

Merriam-Webster’s collegiate dictionary (10th ed.). (1993). Springfield, MA: Merriam-
Webster.

Heidmets, M. (peatoim.). (2007). Eesti Inimarengu Aruanne 2006. Tallinn:
Uhiskondliku Leppe Sihtasutus.
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Tolgitud voi kordustriikis raamatud:

Laplace, P. -S. (1814/1951). 4 philosophical essay on probabilities (F. W. Truscott & F.
L. Emory, Trans.). New York: Dover.

Weber, M. (1920/2007). Protestantlik eetika ja kapitalismi vaim. Tallinn: Varrak.
Artikkel voi peatiikk kogumikus:

Viidatakse pdhimottel: Autor (aasta). Artikli pealkiri. Kogumiku toimetaja, Kogumiku
pealkiri (artikli 1k-d). [lmumise koht: Kirjastaja.

Massaro, D. (1992). Broadening the domain of the fuzzy logical model of perception. In
H. L. Pick, Jr., P. van den Broek, & D. C. Knill (Eds.), Cognition: Conceptual and
methodological issues (pp. 51-84). Washington, DC: American Psychological
Association.

Vetik, R. (2007). Eesti inimarengu indeks vordluses teiste riikidega. Kogumikus M.
Heidmets (peatoim.), Eesti Inimarengu Aruanne 2006 (1k. 8-10). Tallinn: Uhiskondliku
Leppe Sihtasutus.

Bergmann, P. G. (1993). Relativity. In The new encyclopedia Britannica (Vol. 26, pp.
501-508). Chicago: Encyclopedia Britannica.

vOi
Bergmann, P. G. (1993). Relativity. Kogumikus The new encyclopedia Britannica (Kd.
26, lk. 501-508). Chicago: Encyclopedia Britannica.

Kui entsiiklopeedia mérksonal ei ole autorit, siis algab viide mirksdnaga, millele jargneb
aasta.

Publitseerimata uuringud:

Almeida, D. M. (1990). Fathers’ participation in family work: Consequences for
fathers’ stress and father-child relations. Unpublished master’s thesis, University of
Victoria, British Columbia, Canada.

VOl
Almeida, D. M. (1990). Fathers’ participation in family work: Consequences for

fathers’ stress and father-child relations. Késikirjas magistritoo, University of Victoria,
British Columbia, Canada.

Internetist piirinevad allikad:

Lahtutakse samadest juhistest kui publitseeritud materjalide puhul: autor, aasta voi
kuupidev, materjali nimetus, aadress, aga lisatakse lehekiilje kiilastamise kuupédev.

Smith, R. (1999). University Colleges in Gotland. URL http://www.gotland.com
(11.03.2013)

Vahendatud viitamine ehk kaudviited (ERANDINA):

Naiteks, kui Seidenbergi ja McClellandi uuringut on tsiteeritud Colthearti ja tema
kaasautorite to0s, siis kasutatud kirjanduse loetelusse kirjutatakse see allikas, millega
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16put66 autor on tutvunud:

Coltheart, M., Curtis, B., Atkins, P., & Haller, M. (1993). Models of reading aloud:
dual-route and parellel-distributed-processing approaches. Psychological Review, 100,
589-608.

Toos kirjutatakse: Seidenbergi ja McClellandi uurimus (tsiteeritud Coltheart, Curtis,
Atkins & Haller, 1993 jargi).

Uuringud, andmebaasid:
Kasutatud andmebaasi puhul viidatakse pohimdttel:
Uuringu nimetus (1dbiviimise aasta). Lébiviija.

Eesti toojou-uuring (1999). Statistikaamet.

Intervjuud

Intervjueeritud isik mainitakse nimeliselt ainult siis, kui selleks on tema ndusolek.
Intervjuud voib paigutada muude allikate hulka peamiselt siis, kui on tegemist nn.
ekspertintervjuudega ning kui nende hulk ei ole suur. Kui intervjuusid on mitmeid vai kui
intervjuumaterjal on uurimuse peamiseks empiiriliseks materjaliks, paigutatakse
intervjuud eraldi nimekirja. Reeglina on uurimusintervjuud anoniimiseeritud, sel
juhulneed nummerdatakse ning viidatakse vajaduse korral intervjuu numbrile. Sellisel
juhul neid ei loetleta allikate nimekirjas, vaid teksti sees peatiikis, milles esitletakse
uurimusmaterjal.

Land, T. (2016). Intervjuu Tallinna Ulikooli rektori Tiit Landiga. Tallinn, 11.05.2016

Ametlikud dokumendid

Siseministeerium (2003). Kodanikeiihenduste rahastamine riigieelarvelistest vahenditest
2001-2003. Valitsusasutustelt kogutud andmete pohjal koostatud iilevaade.

Raadio- ja televisioonisaated

Aktuaalne kaamera (2016). Eesti Rahvusringhdédling. ETV, 22. mai 2016 kl. 21.00.
Lisada tuleb salvestise link.

Viidates raadio- voi telesaates toimunud intervjuule tuleb lisada tsiteeritava isiku nimi.
Heliplaadid

Jerusalem (1987). Dancing on the Head of the Serpent. JM records IMRLP 55001 [LP].
Filmid

Tallinnfilm (1969). Viimne reliikvia. Produtsent: Raimund Felt, rezii: Grigori

Kromanov.

Oigusaktid

Riigi Teataja on kéttesaadav elektrooniliselt ja alati aktuaalses seisus, seega digusakti
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vahepealseid muudatusi kirjes ei nédidata, vaid margitakse iiksnes esimene ja viimane
avaldamismérge. Vahepealsele redaktsioonile viidates tuleb mérkida esimese ning
kasutatud redaktsiooni avaldamismirge. Oigusaktide puhul, mis ei ole avaldatud Riigi
Teatajas, tuleb avaldamiskohana mirkida akti andnud organi veebileht, ajaleht voi muu
allikas, kus digusakt on avaldatud.

Akti nimetus. (Vastuvotmise aasta). — Andmed algallika kohta. Link allikale (kasutamise
kuupéev).

Autoridiguse seadus. (2000). — RT I 1992, 49, 615... RT 1, 14.06.2013, 5.
https://www.riigiteataja.ee/akt/114062013005 (06.02.2014)
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BAKALAUREUSETOO (UURIMISTOO) HINDAMISKRITEERIUMID

F — t66 on plagiaat ja/voi ei ole seotud dppekavaga. T66 ei tdida E kriteeriumi ndudeid.

LISA 3

A B C D E
Probleemipiist | Probleem on Probleem on Probleemi Probleemi Probleem ja
itus aktuaalne, konkreetse | aktuaalne ja oluline. aktuaalsus ja aktqaalsus Jja uurimiskiisimused
valdkonna mottes Probleem ja olulisus on olulisus polle on laialivalguvad
o . L ~ veenvalt esitatud. . e
pShjendatud ja uurimiskiisimused on | sOnastatud. Probleem ia ning uurimistoo
oluline, arendab loogiliselt seostatud Probleem ja wurimi skl'iJsi mused teemaga ainult
edasi varasemaid t6id | ning vastavad véiga uurimiskiisimu | 4y iildtasandil vihesel mééral
voi pakub hésti uurimistoo sed on selged ja | omavahel seostatud, | seostatud.
rakendusliku lahendi. | eesmirgile. histi seostatud. | kuid leidub tiksikuid
Probleem ja kiisitavusi.
uurimiskiisimused on
selgelt sOnastatud,
konkreetselt
piiritletud ning
vastavad
suurepdraselt
uurimistoo
eesmargile.
Teoreetiline Kasutatud on Kasutatud on Kasutatud on Kasutatud on Teooriaosa pohineb
osa asjakohast asjakohast asjakohast asjakohast piiratud arvul
akadeemilist akadeemilist akadeemilist akadeemilist akadeemilistel
kirjandust, mis katab | kirjandust. T66 jaoks | kirjandust ning | kirjandust, mis allikatel ning katab
t60 seiskohalt olulisi | olulised ja t60 jaoks katab enamasti t60 hédapéraselt dra t60
allikaid ning loob asjakohased olulised ja seisukohalt seisukohalt
seoseid eri autorite ja | vaatenurgad on asjakohased asjakohaseid asjakohaseid
késitluste vahel. kaetud. Autor on t66 | vaatenurgad on | teoreetilisi késitlusi. | teoreetilisi
Autor on t60 probleemiga seotud kaetud. Autor Autor on t60 seisukohti. T66
valdkonna olulisi allikaid kriitiliselt on to6o probleemiga seotud | teooriaosa on
allikaid siinteesinud. | analiiiisinud ja probleemiga teooriat vihesel referatiivne.
Seos probleemi, stinteesinud. seotud allikaid | mééral kriitiliselt Teooria, empiiria ja
teooria ja empiiria Seos teooria, vihesel méadral | analiiiisinud ning uurimiskiisimused
vahel on selge ning empiiria ja kriitiliselt t00 sisaldab on omavahel
teooriat on uurimiskiisimuste analiiiisinud ja | iiksikuid autori .
foe e . . . . iildsonaliselt seotud.
empiirilises analiilisis | vahel on selge ning stinteesinud loodud temaatilisi L.
stisteemselt teoreetilisi teadmisi ning t6o6 iileminekuid. Teoc.).rl.a Ja )
rakendatud. on osatud sisaldab autori Seos probleemi, empiirilise analiiiisi
T66 pakub empiirilises analiiiisis | loodud teooria ja empiiria seos on ndrk.
teoreetilises voi rakendada. temaatilisi vahel on tuvastatav,
empiirilises plaanis iileminekutekst - .
. teoreetilisi teadmisi
senisesse e. Seos . .
teadmissesse uudset probleemi, on p?u.tl_ld hiljem
panust. Isegi kui see teooria ja empiirilises
panus on empiiria vahel | analiiiisis
tagasihoidlik, suudab on arusaadav, rakendada, kuid
tudeng seda t60s teoreetilisi seoste loomine on
vélja tuua ja teadmisi on kohati ebapiisav.
pShjendada. empiirilises
analiilisis
rakendatud,
kuid seoseid on
loodud véhesel
médral.
Empiiriline Empiiriliste andmete | Empiiriliste andmete | Empiiriliste Empiiriliste Empiiriliste
osa' kogumise meetod kogumise meetod andmete andmete kogumise andmete kogumise
sobib sobib kogumise meetod sobib meetodi sobivus
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uurimiskiisimustele uurimiskiisimustele meetod sobib iildjoontes uurimiskiisimustele
vastamiseks ning vastamiseks ja uurimiskiisimu | uvurimiskiisimustele | vastamiseks ja selle
me_etodivalik on meetodivalik on stele . . vasFan.liseks ja . V;}li}(u pShjendus on
allikatele toetudes J . vastamiseks ja | uurimisprobleemi kiisitavad.
e oaps . pohjendatud ja - . .
histi pohjendatud ja misvili uurimisproblee | lahendamiseks. Valitud
uurimisvali u}lirlimlsva 1 mi Meetodi valiku uurimismeetodit
piiritletud. o piiritletud. o lahendamiseks, p?hjendus pole kirjeldatakse viga
Andmekogumise ja Andmekogumise ja kuid meetodi piisav. Autor valdab | ... 7. .
e X e ; . . iildises plaanis, selle
analiiiisi meetodeid analiiiisi meetodeid valiku valitud Kendamisel
on rakendatud_ | onrakendatud pﬁhjgpdus ei andmekogumismeet :ahtelild a@lseT??
korrel_dselt k??gls 00 | rorrektselt kdigis t66 ole piisav. odit mompgate € : vigu. ._0.0.5
etappides. Koik etanpides. Suurem Autor valdab probleemidega. esitatud empiirilised
andmekogumise ja PP d ) " i kasutatud Koik esitatud andmed ei ole kdik
analiiiisi f)sa anl“r.r.le. OgUMISE | meetodit empiirilised andmed | asjakohased ehk ei
~ . a analiiiisi o e s >
vo?memoist'ed on J g u‘i' . u{djgontgsl on tgo Japks seostu piisavalt
allikate pdhjal votmemdisteid on histi, kuigi olulised ja wurimiskiisimusteea
defineeritud. Autor allikate pdhjal voib leiduda seostuvad mingil Tul &
moistab ja kig:eldab defineeritud. Valim Véilfsema@d moe;l o .esillazlr?r?:tialimi
oma rolll uurijana. v&i andmestik sobib | Kusitavusi. uurimiskiisimustega . > valiml,
Valim voi andmestik .. . Suurem osa . Samas on uuringu lébiviimise
. uurimisprobleemile . . . ..
sobib el andmekogumis | andmeid, mille protseduuri ja
uurimiskiisimustele Va~s.tam1s_e s. Autor ¢ ja analiliisi analilils on andmete analiiiisi
vastamiseks. mdistab ja on votmemdisteid | puudulik. Kiri
S . . . - irjeldus on
Tulemuste esitamine | maininud enda rolli on allikate Empiiriliste dulik
on selge ja tilevaatlik | yurijana. Tulemuste pOhjal andmete hulk ja puudulik.
ning jéiF(giib n;(eiioq; esitamine on selge ja deﬁq;e_rli_tud. kﬁalitf-:_et ei pruugi
parimaid praktikaid. | ., 0o Valimit, Empiiriliste olla piisav, aga
Valimit, uuringu wuriney Libiviimise andmete hulk voimaldab siiski
lébiviimisq . g(;l - ja kvaliteet on teat.ud.ulatqses
protseduuri ja protseduurl ja o uurimiskiisimustele
e e piisav ja
andmete analiiiisi on | andmete analiiiisi on simaldab vastata. Tulemuste
kirjeldatud kirjeldatud vormaidab esitamine on
pohjalikult. péhjalikult. uurimiskisimu | konarlik. Valimi,
stele vastata. uuringu lédbiviimise
Tulemused on protseduuri ja
esitatud andmete analiiiisi
iilevaatlikult. kirj Zldll,lls( on kohati
Valimit, puuculik.
uuringu
labiviimise
protseduuri ja
andmete
analiiiisi on
kirjeldatud
piisavalt.
Jireldused ja | Koik Kaik Kaik Kaik Pdhilisele
soovitused uurimiskiisimused on | uurimiskiisimused on | yurimiskiisimu | uurimiskiisimused uurimiskiisimusele

saanud pohjaliku ja
argumenteeritud
vastuse. Jareldused,
mis on seotud
empiiria ja
teoreetilise osaga, on
selged ja esitatud
analiiiitiliselt
ladusalt. Jareldustes
on uudseid
lahenemisnurki voi
seoseid, mida on
asetatud laiemasse
teoreetilisse/iihiskon
dlikku konteksti.
T606s on selgelt vilja
toodud soovitused ja

saanud
argumenteeritud
vastuse. T60
jéareldused on seotud
empiiria ja
teoreetilise osaga.
Tulemuste iile on
arutletud
analiiiitiliselt, eri
probleeme avavalt
ning tulemusi
laiemasse
teoreetilisse/lihiskon
dlikku konteksti
asetades. T60s on

sed on saanud
selge vastuse.
Jareldustes
arutletakse
tulemuste {ile,
kuid arutelu
jaab
pealiskaudseks
ning
analiititiliselt
keskparaseks.
Jéreldused on
asetatud
laiemasse

on saanud vastuse,
kuid erineva
argumenteerituse
astmega.
Arutluskaik, kuidas
tulemusteni jouti, on
tuvastatav.
Jéreldused jaavad
tildiseks ning
empiiriliselt/analiiiit
iliselt norgalt
pOhjendatuks.
Jérelduste iile
arutlemine ja nende

on vastatud, kuigi
sellest tulenevad
jéareldused on
iilldised ning
empiiriliselt/analiiiit
iliselt norgalt
pdhjendatud.
Jareldused
tulenevad eelnevast
analuusist, kuid on
esitatud lihtsustatult
ning tulemustest on
tehtud mehaaniline
ja pelgalt nentiv
kokkuvate. Toos
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edasised
uurimisvoimalused
ning valitud
ldhenemise
uurimuslikud
piirangud.

vélja toodud
soovitused ja
edasised
uurimisvdimalused.

konteksti, kuid
arutelu jadb
analiititiliselt
ndrgaks. T60s
on vilja toodud
iksikud
soovitused voi
edasised
uurimisvéimalu
sed.

laiemasse konteksti
asetamine jadb
napiks ning
analiiiitiliselt
ndrgaks.

To06s on vilja
toodud tiksikud
soovitused voi
viited edasistele
uurimisvoimalustele

puuduvad
soovitused ja
edasised
uurimisvéimalused.

Vormistus T66 vormistus vastab | T66 vormistus vastab | T66 vormistus T606 vastab osaliselt | To6 vastab osaliselt
nouetele. Tekst on nouetele. vastab suures vormistamise vormistamise
akadeemilises stiilis, | Tekst on osas nduetele. nduetele. nduetele. Hoolimata
keeleliselt ja akadeemilises stiilis, viitamisvigadest on
grammatiliselt igati keelehselltlja Viitamises ei Viitamises on vigu, allikad siiski
korrektne. grammatiliselt ole mis ei ole tuvastatavad.
kV“‘aftme on ?Er?ikfgeg Flf,‘d,“b pohimottelisi | pohimattelised.* ,‘?}“F’t“ mbtte

orrekine. ukstRUId frukivigy. vigu. Keelekasutuses jalgravus on -
Viitamine on e . raskendatud, voib
Viitekirjete leidub 2
korrektne. stami i ) olla keelelisi
VOrmustamises | ajakirjanduslikku ebakorrektsusi
on iiksikuid 5i kdnekeel . o
vigu. vo1 konekeelset Viitamises voib
T66 on keelekasutust ning leiduda mitmeid
5i - ia/voi vormistuslikke **ja
valdavalt 01gl:3keelsus ja/voi o J
i trikivigu.
akadeemll.ls§s gl pohimdtteline viga,
keeles, kuigi kuid mitte plagiaati.
oigekirjas voib Akadeemiline
olla iiksikuid keelekasutus ei ole
ebakorrektsusi to0s valdav: t60
ja/voi leidub mitmes osas on
ikivi ajakirjanduslikku ja
trukivigu. konekeelset
keelepruuki. Leidub
mitmeid
oigekeelsus- ja/voi
triikivigu, mis siiski
ei takista teksti
mdistmist.

Kaitsmine Eeskujulikult Korrektselt Selge Ettekande esitluses Ettekande esitluses

vormistatud, vormistatud struktuuriga leidub moningaid leidub vastuolusid,

nditlikustatud ja aja
piires ette kantud
esitlus. Silmapaistev
kaitsekone (s.o huvi
loomine t60 teema ja
sisu vastu).
Suurepdrane
teoreetilise materjali
valdamine ja
tilevaade t66
tulemustest. Oma
arvamuse esitamisel
viga head
argumendid ja oskus
ennast viljendada.
Sissejuhatuse ja
kokkuvdtte sidusus.
Kiisimustele
vastamine on tdpne
ja ammendav.

ettekande esitlus.
Pédev kaitsekone
esitus. Kiisimustele
vastates oskab
iilidpilane vastuseid
pOhjendada ja
argumenteerida.

ettekanne, kus
leidub
moningaid
ebatdpsusi.
Padev
kaitsekone.
Kiisimustele
vastused on
osaliselt
argumenteeritu
d.

ebatdpsusi.
Kaitsekone on
padev, aga on
puudusi kdne
struktuuris ja
esitamisviisis. Tekib
raskusi oma
seisukohtade
pohjendamisel.

vigu ja ebatépsusi.
Kaitsekone jddb
kohati
arusaamatuks.
Materjali
mittevaldamine voi
ajast
mittekinnipidamine.
Kiisimuste vastused
eiole
argumenteeritud
ja/vdi on kohati
arusaamatud.
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*Pdhimotteline viga viitamisel: allikas on viitamata; allika kasutamine on t60 seisukohast mittevajalik voi
on lahknevusi tekstisiseste viidete ja kasutatud kirjanduse vahel; viitekirjete osad on esitatud valesti ja
segadust tekitavas jéarjekorras; allikas ei ole tuvastatav.

**Vormistuslik viga viitamisel: 16put66 eeskirjaga kehtestatud viitamissiisteemide ebapiisav ja korrapératu
jargimine; vormistuslikud ebakorrektsused viitekirjetes ja tekstisisestes viidetes.

! Oigusteaduse suunal ei ole empiiriline osa kohustuslik, seetdttu ei kohaldu ilma empiirilise osata toodele
need kriteeriumid.
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LISA 4

MAGISTRITOO (UURIMISTOO) HINDAMISKRITEERIUMID

F — t66 on plagiaat ja/vdi ei ole seotud dppekavaga/eriala uurimisdistsipliiniga. T60 ei tdida E kriteeriumi ndudeid.

A B C D E

Probleemi- | Autor on toetunud Uurimiskiisimused Autor on tdestanud Probleem on seotud Probleem on

piistitus probleemi kisitlemisel | peegeldavad seatud probleemi aktuaalsust. erialaga, kuid autor on seotud erialaga,
teiste autorite probleemi tdestanud probleemi kuid autor ei ole
seisukohtadele ning mitmetahuliselt. Autor | Uurimiskiisimused aktuaalsust vihesel toestanud
uurimisvaldkonna on toetunud probleemi peegeldavad médral. probleemi
varasematele toddele. | késitlemisel teiste uurimisprobleemi aktuaalsust. Autor
Autor on esitanud autorite mitmetahulisust ja Uurimisprobleem on on toetanud
diskussiooni, mis seisukohtadele ning tahkude vastastikuseid | trafaretne ja probleemi eri
késitleb probleemi uurimisvaldkonna seoseid. vihemdotmeline. autorite
uudsest vaatenurgast. | varasematele toodele seisukohtadega,

ning Autor on toetanud Uurimisprobleem ja kuid puudub
Uurimisprobleem ja probleemipiistitust ja probleemi teiste autorite | kiisimused on omavahel | g <000
kiisimused on selgelt [ kisitlust toetab seisukohtadega ning seostatud. Autor on Probleemipiistitust
sonastatud ning diskussioon. uurimisvaldkonna toetanud probleemi toetab
peegeldavad seatud varasemate toodega, teiste autorite uurimisvaldkonna
probleemi Autor suudab kuid diskussioon on seisukohtadega ning varasemate to6de
mitmetahuliselt, sh positsioneerida oma véhene. Autor suudab uurimisvaldkonna iilevaade, kuid
ilmneb autori panus ldhenemist valdkonna | méddrata oma ldhenemist | varasemate toodega, probleem ei ole
probleemi uurimistraditsiooni valdkonna kuid puudub uudne.
pohjalikumasse kontekstis ning valida | uurimistraditsiooni diskussioon. Autor Uurimisprobleem
lahendamisse. metodoloogilise kontekstis ning valida suudab méirata oma ja
paradigma. metodoloogilise lahenemist valdkonna uurimiskiisimused

Autor suudab paradigma. uurimistraditsiooni on vihesel miiral
positsioneerida ja kontekstis ning nimetab | (. 4
pdhjendada oma metodoloogilise Uurimiskiisimuse
lahenemist valdkonna paradigma. don
uurimistraditsiooni laialivalguvad.
kontekstis ning valida Autor nimetab
metodoloogilise metodoloogilise
paradigma. paradigma.
Teoreetiline ldhtekoht | Teoreetiline ldhtekoht | Teoreetiline 1dhtekoht To6061 on teoreetiline Kasutatud on

Teoreetilin | katab arvukaid katab mitmeid katab piisavalt lahtekoht, mis avab t66 | teemaga seotud

e 0sa uurimisprobleemiga uurimisprobleemiga uurimisprobleemiga kesksed moisted ja kirjandust, mis
seostuvaid kasitlusi, seostuvaid kasitlusi, seostuvaid kasitlusi, annab jétab t66
mille hulgast on tuues nende hulgast tuues nende hulgast uurimiskiisimustele teoreetilise
tehtud vilja kdige vilja kdige olulisemad. | sobiva raamistiku liiga
argumenteeritud valik. | olulisemad. Kasutatud | Kasutatud on teemaga analiiiisiraamistiku, kitsaks, kuid autor

Autor néitab laialdasi
teadmisi
distsiplinaarsest
uurimisprobleemist,
mis asetub laiemasse
diskussioonikonteksti.

Teooriate esitus on

on teemaga seotud
kirjandust. Autor
nditab oma teadmisi
ka uurimisprobleemi
laiemast
distsiplinaarsest
paiknemisest.

seotud kirjandust. Autor
demonstreerib
tagasihoidlikult oma
teadmisi
uurimisprobleemi
laiemast
distsiplinaarsest

kattes t66 seisukohalt
koige tdhtsamad
teoreetilised késitlused.
Autor on loonud seoseid
eri késitluste vahel ning
esitanud oma
seisukohad. Kasutatud
on teemaga seotud

on loonud
tiksikuid seoseid
eri kasitluste vahel
ning esitanud ka
oma seisukohad,
mille
argumenteeritus
jaab
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analiiiisiv,
allikakriitiline ja
siinteesiv.

Teoreetilisi teadmisi
on empiirilises
analiilisis rakendatud
stisteemselt ja loovalt.
Teoreetilise osa
jaotamine
peatiikkideks ja
alapeatiikkideks on
hésti pdhjendatud ja
loogiline. Teoreetilise
osa peatiikid ja
alapeatiikid on seotud
uurimisprobleemi/
kiisimustega ning

Teooriate esitus on
analiiiisiv ja
allikakriitiline.

Teoreetilisi teadmisi
on empiirilises
analiiiisis siisteemselt
rakendatud.
Teoreetilise osa
jaotamine
peatiikkideks ja
alapeatiikkideks on
pohjendatud ja
loogiline. Peatiikid ja
alapeatiikid on seotud
uurimisprobleemi/
kiisimustega ning
kannavad sisulisi

paiknemisest.

Teooriate esitus on
analiiiisiv ning autor on
esitanud ka oma
seisukohad.

Teoreetiline raamistik
on seotud t66 empiirilise
osaga. Teoreetilise osa
iilesehitus on moistetav,
kuid mdned aspektid on
kajastamata; moned
(ala)peatiikid on
pShjendamatult pikad
voi lithikesed ja/voi
kannavad nimetusi, mis
ei ole piisavalt selgelt

kirjandust.

Seos teooria ja empiiria
vahel on selgelt
tuvastatav: teoreetilisi
teadmisi on empiirilises
anallisis rakendatud,
kuigi ebajdrjekindlalt.
Teoreetilise osa
iilesehitus on moistetav,
kuid mdned aspektid on
kajastamata; moned
(ala)peatiikid on
pohjendamatult pikad
voi lithikesed ja/voi
kannavad nimetusi, mis
ei ole piisavalt selgelt
vOi sobivalt

tagasihoidlikuks.
Seos probleemi,
teooria ja empiiria
vahel on raskesti
moistetav.
Teoreetiline osa
jéab ilejadnud
uuringu osadest
eraldiseisvaks
ning selle
jaotumine
peatiikkideks ja
alapeatiikkideks
on halvasti
pdhjendatud.
Koiki kasutatavaid
moisteid ning
nendevahelisi

kannavad sisulisi nimetusi. Suuremat voi sobivalt formuleeritud. seoseid ei ole
nimetusi. Kasutatavad | osa kasutatavaid formuleeritud. selgitatud.
moisteid ja moisteid ja
nendevahelised nendevahelisi seoseid
seoseid on selgitatud. | on selgitatud.

Empiiriline | Andmete kogumise Andmete kogumise Andmete kogumise Andmete kogumise Andmete

osa' meetod sobib meetod sobib meetod sobib meetod sobib kogumise meetod

uurimiskiisimustele
vastamiseks ja
uurimisprobleemi
lahendamiseks.
Andmekogumise ja
analiilisi meetodit ning
valimit on veenvalt
pohjendatud, toetudes
eri autoritele ning
arutledes ka teiste
metodoloogiliste
vOimaluste iile.
Andmekogumise ja
analiiiisi protsessi on
selgelt kirjeldatud.

Kvantitatiivse uuringu
puhul on kasutatud
mitut andmeanaliiiisi
meetodit, sh
mitmemdootmelist
analiiiisi; kajastatud
on iga meetodi
eeliseid ja piiranguid;
eri tiilipi analiiiiside
tulemused on esitatud
sisuliselt seostatult;

uurimiskiisimustele
vastamiseks ja
uurimisprobleemi
lahendamiseks.
Andmekogumise
meetodit ja valimit on
pohjendatud, toetudes
eri autoritele ning
nimetades ka teisi
metodoloogilisi
voimalusi.

Andmekogumise ja
analiiiisi protsessi on
kirjeldatud.

Kvantitatiivse uuringu
puhul on kasutatud
mitut andmeanaliiiisi
meetodit, sh
mitmemdootmelist
analiiiisi; eri tiilipi
analiiliside tulemused
on esitatud sisuliselt
seostatult; empiiriline
analiiiis ja tulemuste
esitamine on pdhjalik

uurimiskiisimustele
vastamiseks ja
uurimisprobleemi
lahendamiseks.
Andmekogumise
meetodit ja valimit on
veenvalt pdhjendatud,
toetudes eri autoritele.

Andmekogumise ja
analiiiisi protsessi on
kirjeldatud.

Kvantitatiivse uuringu
puhul on kasutatud kas
iiht meetodit keerukal
tasandil vOi mitut
analliisiviisi, nende
kooskasutamine on
argumenteeritud,
meetodi(te)
rakendamisel on
tiksikuid vigu.
Kvalitatiivse uuringu
puhul: andmete
kogumise ja
analiiiisimise meetodid

uurimiskiisimustele
vastamiseks ja
uurimisprobleemi
lahendamiseks.
Andmekogumise
meetodit ja valimit on
iildjoontes pohjendatud,
toetudes eri autoritele.

Andmekogumise ja
analiiiisi protsessi on
kirjeldatud, kuid mitte
piisavalt.

Kvantitatiivse uuringu
puhul on kasutatud iiht
analiiiisiviisi ja iiht
andmestikku
vihekeerukal tasandil ja
nende rakendamisel ei
ole vigu.

T66 autor mdistab ja
kirjeldab oma rolli
uurijana ning analiiiisib
oma rolli tulemuste
mdjutajana. Valimi,

sobib
uurimiskiisimustel
¢ vastamiseks ja
uurimisprobleemi
lahendamiseks.

Kasutatud
andmestik
vOimaldab anda
iiksikuid,
fragmenteeritud
hinnanguid
uuritavale
probleemile.

Andmekogumise
ja analiilisi
protsessi on
piititud kirjeldada.

Analiiiisi meetod
on lihtne.

T66 autor mdistab
ja kirjeldab oma
rolli uurijana.
Koik t60s esitatud
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empiiriline analiiiis ja
tulemuste esitamine
on laitmatu ning
pakub uudset ja
mitmekiilgset teavet
valdkonna
uurimisvéimaluste
kohta; valim ja
kasutatud andmestik
on vdimaldanud teha
sisukaid tildistusi ja
anda pdhjalikke
osahinnanguid
uuritava objekti voi
néhtuse eri tahkude
kohta.

Kvalitatiivse uuringu
puhul: andmete
kogumise ja
analiilisimise
meetodid on valitud
lahtuvalt
uurimiskiisimustest,
valikuid on t66s
selgitatud; analiiiis on
pohjalik ja
siistemaatiline,
analiiiisi kdiku on
pohjalikult
kirjeldatud.
Tulemused on
tolgendatud, nende
esitus on loogiliselt
struktureeritud ja
jérgib valitud
meetodile omast

ja pakub

mitmekiilgset teavet
valdkonna
uurimisvoimaluste
kohta.

Kvalitatiivse uuringu
puhul: empiiriline
analiiiis ja tulemuste
esitamine pakub
uudset teavet
valdkonna
uurimisvéimaluste
kohta; valim ja
kasutatud andmestik
on vdimaldanud teha
sisukaid iildistusi ja
anda pohjalikke
osahinnanguid
uuritava objekti voi
néhtuse kohta.

Kvalitatiivse uuringu
puhul: andmete
kogumise ja
analiiisimise
meetodid on valitud
lahtuvalt
uurimiskiisimustest,
valikuid on t66s
selgitatud; analiiiis on
pOhjalik ja
siistemaatiline,
analiilisi kdiku on
pohjalikult
kirjeldatud.
Tulemused on
tolgendatud, nende

on valitud ldhtuvalt
uurimiskiisimustest,
valikuid on t66s
selgitatud; analiiiis on
siistemaatiline, analiiiisi
kéiku on kirjeldatud;
tulemused on
tolgendatud ldhtuvalt ,
uurimiskisimusest; t60
autor mdistab ja
kirjeldab oma rolli
uurijana ning analiiiisib
oma rolli tulemuste
mojutajana.

Valimi, uuringu
labiviimise protseduuri
ja andmete analiiiisi
kirjeldus on piisav.
Tulemuste esitamine on
korrektne ning pakub
uudset teavet valdkonna
uurimisvoimaluste
kohta. Teoreetilisi
teadmisi on empiirilises
analiiiisis korduvalt
rakendatud.

uuringu l&biviimise
protseduuri ja andmete
analiiisi kirjeldus on
kiillaldane peamistele
uurimiskiisimustele
vastamiseks. Tulemuste
esitamine on iildjoontes
korrektne ning pakub
teavet valdkonna
uurimisvdimaluste
kohta.

Kvalitatiivsete ja
segameetodite puhul
voib tudengi iseseisev,
mahukas ja kvaliteetne
t60 andmete kogumisel
ja/voi
uurimisinstrumendi
iseseisval kujundamisel
kompenseerida t66
empiirilises analiiiisis
voi teoreetilises osas
olevaid puudujéike.

empiirilised
andmed ei ole t60
jaoks olulised ehk
el seostu piisavalt
uurimiskiisimuste
ga. Tulemuste
esitamine, valimi,
uuringu
labiviimise
protseduuri ja
andmete analiilisi
kirjeldus t66s on
kiillaldane t66s
piistitatud
pohilistele
uurimiskiisimustel
e vastamiseks.

Kvalitatiivsete ja
segameetodite
puhul vdib
tudengi iseseisev,
mahukas ja
kvaliteetne t60
andmete
kogumisel ja/vdi
uurimisinstrumen
di iseseisval
kujundamisel
kompenseerida
t00 empiirilises
analiiiisis vOi
teoreetilises osas

esitlusviisi. - > olevaid
esitus on loogiliselt
struktureeritud ja puudujadke.
jérgib valitud
meetodile omast
esitlusviisi.
Jéreldused | Jareldused on seotud Jareldused on seotud Jareldused on arutlevad, | Jareldused tulenevad Jareldused
ja t00 empiirilise ja t00 empiirilise ja need peegeldavad eelnenud analiiiisist, ent | tulenevad
diskussioon | teoreetilise osaga. teoreetilise osaga. uurimisprobleemi jédvad suhteliselt eelnevast
mitmetahulisust ja ning | mehaanilisteks. analiiiisist.
Koik Koik seovad tulemusi Uurimiskiisimuse
uurimiskiisimused on | uurimiskiisimused on | varasemate uuringute Uurimiskiisimused on d on saanud

saanud pohjaliku
argumenteeritud
vastuse.

T60 jéreldused on
uudsed ning avavad
uusi
uurimisvoimalusi.

saanud pohjaliku
argumenteeritud
vastuse.

Jéreldused on
arutlevad, need
peegeldavad autori
positsiooni

voi teooriatega.

K&ik uurimiskiisimused
on saanud pdhjaliku
vastuse. Soovitusi ja
edasisi
uurimisvdimalusi ning
t00 piiranguid ja

saanud vastuse, ent
erineva pdhjalikkusega.
Arutelu seob
uurimiskiisimuste
vastuseid omavahel, ent
tulemusi ei asetata
laiemasse konteksti.
Soovitused, edasised

vastuse, ent
arutelu nende iile
on minimaalne ja
nentiv. Soovitusi
ja edasisi
uurimisvoimalusi
ning t60
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Jareldused on

varasemate uuringute

panuseid on esitatud

uurimisvoimalused, t66

piiranguid ja

arutlevad, need ja teooriate suhtes. On | piisavalt. piirangud ja panused on | panuseid on
sisaldavad autori selgelt ja vilja toodud, kuid kasitletud
hinnangut argumenteeritult vilja vihesel médral. minimaalselt.
varasematele toodud autori panus
uuringutele, oma probleemi
metodoloogilisele pohjalikumasse
valikule ja t66 lahendamisse. Selgelt
piirangutele. on vilja toodud

soovitused, edasised

uurimisvdimalused,

t00 piirangud ja

panused.

Vormistus | T60 vormistus vastab | TG0 vormistus vastab | T66 vormistus vastab To0 vastab osaliselt To6 vastab
nduetele. Tekst on nduetele. suures osas nouetele. vormistamise nduetele. osaliselt
akadeemilises stiilis, vormistamise
keeleliselt ja Tekst on Viitamises ei ole Viitamises on vigu, mis | pduetele.
grammatiliselt igati akadeemilises stiilis, | pShimdttelisi* vigu. ¢i ole pohimdttelised. Kasutatud allikad
Korrektne. keeleliselt ja Viitekirjete T keel on tldiselt ) Jiigatud. Tekst

grammatiliselt igati vormistamises on akadeemiline, kuigi on arusaadav, voib
Viitamine on korrektne. Leidub iiksikuid vigu. liksikutes kohtades voib 0
korrektne. iiksikuid triikivigu. olla ning ebakorrektsusi.
To6 on valdavalt ajakirjanduslikku voi
Viitamine on akadeemilises keeles, kdnekeelset Viitamises v&ib
korrektne. kuigi digekirjas voib keelekasutust ning olla
olla tiksikuid oigekeelsus- ja/voi vormistuslikke**
ebakorrektsusi ja/voi triikivigu. jakamdni
trikkivigu. p?)hlm()t.t ehn;
viga, kuid mitte
plagiaati.
Akadeemiline
keelekasutus on
t60s valdav, kuid
t60 mitmes osades
leidub
ajakirjanduslikku
voi konekeelset
keelekasutust
ja/vai kantseliiti.
Leidub mitmeid
odigekeelsus- ja/voi
triikivigu, mis
siiski ei takista
teksti moistmist.
Kaitsmine | Kaitsmiseks on ette Kaitsmiseks on ette T66 kaitsmine on T66 kaitsmine on ette T66 kaitsmine on

valmistatud korrektne
ja sisukas esitlus.
Ulidpilane toob
kaitsmisel vilja kdige
olulisema oma t66
kohta ning oskab
ajalimiidist kinni
pidada. Esinemine on
kaasahaarav,

valmistatud korrektne
ja sisukas esitlus.
Ulidpilane toob
kaitsmisel vilja koige
olulisema oma t66
kohta ning oskab
ajalimiidist kinni
pidada. Esinemine on
kaasahaarav,

labimdeldud ja ette
valmistatud. Ulidpilane
esitab kaitsmisel hea
tilevaate oma t60st, kuid
ei keskendu kdige
olulisemale ja/vdi iiletab
etteantud ajalimiidi.
Esinemine on pisut
ebalev, kuid vastab

valmistatud, kuid ei
keskendu koige
olulisemale ja/vdi iiletab
etteantud ajalimiidi.
Esinemine on pisut
ebalev voi ei vasta
kohati akadeemilisele
stiilile. Ulidpilane on
temaatikaga tuttav, kuid

ette valmistatud,
kuid esitlus on
laialivalguv ega
anna toost ja selle
tulemustest selget
pilti. Esinemine
on ebalev. Leidub
akadeemilisse
konteksti

45




informatiivne ning
akadeemilisse
konteksti sobilikus
stiilis. Ulidpilane
valdab teemat ning
oskab péadevalt vastata
ka otseselt t60 piirest
viéljajadvatele
kiisimustele.

informatiivne ning
akadeemilisse
konteksti sobilikus
stiilis. Ulidpilane
valdab teemat ning
oskab pédevalt vastata
t60 valdkonda
puudutavatele
kiisimustele.

akadeemilisele stiilile.
Uligpilane on
temaatikaga piisavalt
tuttav, kuid oskab
asjakohaselt vastata vaid
todga otseselt seotud
kiisimustele.

oskab asjakohaselt
vastata vaid t66ga
otseselt seotud
kiisimustele.

sobimatut stiili.
Uligpilane on
temaatikaga
iildjoontes tuttav,
kuid kdikidele
kiisimustele ei
suuda adekvaatselt
vastata.

* P&himdtteline viga viitamisel: allikas on viitamata; allika kasutamine on t66 seisukohast mittevajalik vdi on
lahknevusi tekstisiseste viidete ja kasutatud kirjanduse vahel; viitekirjete osad on esitatud valesti ja segadust tekitavas
jérjekorras; allikas ei ole tuvastatav.

**Vormistuslik viga viitamisel: 16putdd eeskirjaga kehtestatud viitamissiisteemide ebapiisav ja korrapdratu jérgimine;
vormistuslikud ebakorrektsused viitekirjetes ja tekstisisestes viidetes.

! Oigusteaduse suunal ei ole empiiriline osa kohustuslik, seetdttu ei kohaldu ilma empiirilise osata tdddele need
hindamiskriteeriumid.
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LISA

Juhendaja ja juhendatava kokkuleppe ndiidis

Tegemist on ndidisega juhendaja ja juhendatava soovituslikust kirjalikust kokkuleppest,
mida voib oma drandgemise jdrgi muuta. Kokkuleppe eesmdrgiks on holbustada
Jjuhendaja ja juhendatava vahelist koostéod ning tagada tihtaegadest kinnipidamine.

Juhendatav:

- tootab ldbi vajalikul hulgal teemakohast erialast kirjandust;
- arendab oma oskusi té0ga seotud valdkondades;

- peab kinni uurimistddle esitatavatest eetikanduetest;

- tootab labi [oputddde koostamise juhendi;

- otsib iseseisvalt materjali;

- mairgib korrektselt tiles labitootatud materjalide allikad,

- toimetab keeleliselt oma tekste;

- peab kinni tdhtaegadest ja on pidevalt aktiivne.

Juhendaja:

- aitab teema sOnastamisel ja eesmaérkide piistitamisel;
- aitab sisu struktureerimisel;
- juhendab t66d sisu ja stiili osas;
- vaatab ldbi ja kommenteerib talle saadetud materjali;
- aitab metoodika valikul;
- peab kinni kokku lepitud tihtaegadest;
- ei ole kohustatud parandama kirjavigu,
- eiole kohustatud andma tagasisidet viimase hetke saadetistele vahetult enne t60
esitamise tdhtaega.
1. Sidepidamisreeglid:
a. Regulaarne iilevaade t66 hetkeolukorrast
1. Juhendatav annab kord kahe néddala jooksul e-kirja teel lilevaate
oma t66 hetkeseisust ja edenemistest / kiisimustest;
1. Juhendatav saadab korra kuus uue kirjaliku osa oma todst;
b. Tagasiside andmise kord
1. Juhendaja vastab e-kirjale kolme to6pdeva jooksul;
ii. Juhendaja annab tagasisidet talle saadetud materjalile nddala
jooksul;
c. Silmast silma kohtumised:
1. Vastavalt vajadusele aga soovitatavalt
1. To6o6 eesmirgi, metoodika ja uurimisiilesannete
sOnastamiseks;
2. Metoodika peatiiki aruteluks;
3. Tulemuste ja analiiiisi peatiiki aruteluks;
4. Kaitsmise ettevalmistamiseks.
2. Juhendatava olemasolevad oskused ja ootused
a. Teadmised meetoditest (dpingute jooksul ldbitud kursused)
b. Teoreetilised teadmised (opingute jooksul ldbitud kursused, I6putéoga
seotud teooriate tundmine)
c. Eesmairgid seoses 10putdoga (tulemus), edasised opingud.
3. Ajakava
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LISA 6

Autorideklaratsiooni ndidis

Autorideklaratsioon ja lihtlitsents

Mina

(autori nimi)

1. olen koostanud bakalaureusetod/magistritoo iseseisvalt. Teiste autorite uurimistodd,
olulised seisukohad kirjandusest ja mujalt parinevad andmed on viidatud.
2. annan Tallinna Ulikoolile tasuta loa (lihtlitsentsi) enda loodud teose
(loputoo pealkiri)
mille juhendaja on
(juhendaja nimi)
2.1.reprodutseerimiseks sdilitamise ja elektroonilise avaldamise eesmaérgil Tallinna
Ulikooli Akadeemilise Raamatukogu repositooriumis alates 10putdd positiivsele
tulemusele hindamisest kuni autoridiguse kehtivuse 10ppemisent;
2.2.ildsusele kattesaadavaks tegemiseks Tallinna Ulikooli ~ Akadeemilise
Raamatukogu repositooriumis alates 10putdo positiivsele tulemusele hindamisest
kuni autoridiguse kehtivuse 1oppemiseni.
3. olen teadlik, et punktis 2 nimetatud digused jddvad alles ka autorile.
4. kinnitan, et lihtlitsentsi andmisega ei rikuta teiste isikute intellektuaalomandi ega
isikuandmete kaitset reguleerivatest digusaktidest tulenevaid digusi.
To0 autor:

(digitaalne) allkiri, kuupdev

To606 on kaitsmisele lubatud.

Juhendaja: (ees- ja perekonnanimi, teaduslik kraad)

(digitaalne) allkiri, kuupdev
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LISA 7
OIS-s esitatav avaldus 16puté6 teema ja juhendaja miiramiseks

avalduse liik: muud avaldused
kellele: Uhiskonnateaduste instituut

pealkiri: Bakalaureuset6o /magistritoo (valida dige) teema ja juhendaja Kinnitamine

sisu:
AVALDUS

Palun kinnitada minu bakalaureuset6d/magistritoé teema

j a juhendaj a (juhendaja ees- ja perekonnanimi, e-posti aadress)

Kinnitan, et olen teema ja juhendamise juhendajaga kokku leppinud. Tean, et teema ja
juhendaja kinnitatakse 15plikult UTI direktori korraldusega.

Lugupidamisega

Ulipilase nimi ja kuupdev

50



